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1. Wspolna strategia programu: gldwne wyzwania w zakresie rozwoju i odnosne rozwigzania polityczne
1.1. Obszar objety programem (nie jest wymagane dla programow Interreg C)
Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. a), art. 17 ust. 9 lit. a)

Program dotyczy wspolpracy transgranicznej pomigdzy Polska 1 Stowacja. Zostal przygotowany przez
polsko-stowacka grupe robocza (GR) oraz ekspertow. W sktad GR weszli przedstawiciele:

e regiondéw i euroregiondw,

e EUWT,

e partneréw spotecznych i gospodarczych,
e spoteczenstwa obywatelskiego,

e wojewodow,

e ministerstw odpowiedzialnych za rozwoj regionalny obu krajow.

Dokument programowy powstal w oparciu o analiz¢ spoleczno-gospodarczg Obszaru Wsparcia (dalej
zamiennie OW lub Pogranicze), analiz¢ jego stabych 1 mocnych stron oraz szans i zagrozen rozwojowych.
Uwzgledniono réwniez do§wiadczenia w realizacji programow Polska — Stowacja w latach 2007-2013 1
2014-2020.

OW skupiony jest wokot Karpat. Obszary gorskie stanowig ogromne bogactwo Pogranicza. Z drugiej
strony utrudniaja, a czasami uniemozliwiajg szybkie i swobodne przemieszczanie si¢ mieszkancow oraz
turystow.

Powierzchnia OW wynosi ponad 39 tys. km2, z czego prawie 60% znajduje si¢ w Polsce. OW jest taki
sam jak w programie na lata 2014-2020. Wynika to z woli dalszej wspotpracy samorzadow oraz
wspolnych wyzwan i potrzeb regionu.

OW obejmuje:

e w Polsce — w wojewddztwie $laskim: podregion bielski i powiat pszczynski z podregionu
tyskiego; w wojewodztwie matopolskim: podregiony o$wigcimski, nowosadecki, nowotarski oraz
powiat myslenicki z podregionu krakowskiego; w wojewddztwie podkarpackim: podregiony
kro$nienski 1 przemyski, powiat m. Rzeszow oraz powiat rzeszowski z podregionu rzeszowskiego,

e na Stowacji — podregiony: Zylifiski Kraj Samorzadowy i Preszowski Kraj Samorzadowy oraz
powiat Spiska Nowa Wie§ w Koszyckim Kraju Samorzadowym.

W 2018 r. liczba ludno$ci OW wyniosta prawie 5,2 mln, z czego okoto 70% mieszkato w Polsce.
Wickszos¢ stowackich terenéw miata nizsza gegstos¢ zaludnienia niz $rednia krajowa (111 os6b/km2). W
Polsce, zachodnia cz¢s¢ OW byta bardziej zaludniona niz $rednia krajowa (123 osoby/km?2). Z kolei na
wschodzie niemal wytacznie podkarpackie miasta na prawach powiatu miaty gesto§¢ zaludnienia wyzsza
od sredniej krajowe;.

PL 6 PL




1.2 Wspdlna strategia programu: Podsumowanie gtownych wspolnych wyzwan z uwzglednieniem réznic i
nierownosci gospodarczych, spotecznych i terytorialnych, a takze wspolnych potrzeb inwestycyjnych i
komplementarnos$ci oraz synergii z innymi programami i instrumentami finansowania, wnioskow z
dotychczasowych do$wiadczen oraz strategii makroregionalnych i strategii na rzecz basenu morskiego, w
przypadku gdy obszar objety programem w calosci lub w czgsci jest objety co najmniej jedng strategia

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. b), art. 17 ust. 9 lit. b)

Prace nad programem Interreg Polska — Stowacja 2021-2027 (dalej zamiennie program Polska —
Stowacja lub Program) rozpoczely si¢ w czerwcu 2019 roku, a zakonczyty w grudniu 2021 roku. Polsko-
stowacka GR we wspolpracy z ekspertami zewnetrznymi doktadnie przeanalizowata wszystkie mocne i
stabe strony, jak rowniez szanse i1 zagrozenia OW. Nastepnie opracowata drzewa problemow i drzewa
celow. Lista problemow oraz wyzwan, ktore stoja przed OW jest dtuga. Bogaty jest jednoczesnie
wachlarz mozliwo$ci rozwoju Pogranicza. Ze wzgledu na ograniczone $rodki finansowe dostgpne w
Programie, GR wybrata cztery najwazniejsze tematy wspolpracy. Sa to:

e natura i przystosowanie do zmian klimatu,
e dziedzictwo kulturowe 1 przyrodnicze oraz zrbwnowazona turystyka,
e mobilno$¢ transgraniczna,

e wspolpraca instytucji i mieszkancoéw Pogranicza.

W ramach wskazanych obszaréw GR okres$lita wyzwania, ktére moga by¢ skuteczniej rozwigzane w
polsko-stowackim partnerstwie niz oddzielnie przez Polske 1 Stowacje.

Lata 2020-2021 to czas pandemii COVID-19. Nowe, spowodowane pandemig wyzwania pojawily si¢ w
sferze spoteczno-gospodarczej, w tym m.in. w odniesieniu do rynku pracy, turystyki, kultury, transportu
czy wspoOlpracy transgraniczne;.

Sytuacja spoleczno-gospodarcza na Pograniczu, wspolne wyzwania

Opis sytuacji spoteczno-ekonomicznej Pogranicza bazuje na najbardziej aktualnych danych
statystycznych, dostepnych w czasie pracy nad analizg spoteczno-gospodarczg OW (2019-2020). W
wiekszosci pochodzg one z roku 2018. W przypadku braku danych, wykorzystano dane starsze — w tym
takze z roku 2016. W porownaniach uwzgledniano zazwyczaj okres 2015-2018.

Demografia

OW zamieszkuje statystycznie mtoda spotecznos¢ (ponizej 40 roku zycia). Dotyczy to w szczegolnosci
terenéw stowackich oraz potudniowej czgsci wojewddztwa matopolskiego. Jednoczesnie, w latach 2015-
2018 na Pograniczu wzrést udziat ludnosci w wieku emerytalnym oraz spadt odsetek oséb w wieku
produkcyjnym. Wzrost udziatu ludnos$ci w najmtodszej, przedprodukcyjnej grupie wiekowej odnotowano
jedynie w czterech jednostkach terytorialnych Pogranicza: Rzeszowie (+0,9 p.p.), kraju zylinskim (+0,2
p.p.), podregionie bielskim (+0,2 p.p.) i kraju preszowskim (+0,1 p.p).

Saldo migracji wewngtrznej i zewngetrznej jest wyraznie ujemne w kraju zylinskim i preszowskim, a takze
w wielu powiatach wschodniej czesci OW (w Polsce). Oznacza to, iz wiecej mieszkancow z tych terenow
decyduje si¢ na przeprowadzke (do innych terenéw swojego kraju lub za granice), niz ludnosci
naptywowej osiedla si¢ na nim.

W latach 2015-2018 wzrosta o okoto 17,5 tys. liczba mieszkancéw OW. Dhugookresowe prognozy
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ludnosci dla obydwu krajow przewiduja jednak jej stopniowe zmniejszanie si¢. Obserwowane oraz
przewidywane przyszte tempo spadku liczby ludnosci jest wyzsze w poinocnej czesci OW (w Polsce). Z
prowadzonych analiz wynika, ze do roku 2030 bedziemy mie¢ do czynienia ze starzeniem si¢
spoleczenstwa Pogranicza. Dodatkowo, obszar ten wyludni si¢ (poza gtéwnymi osrodkami miejskimi).

Do najwi¢kszych wyzwan w obszarze demografii naleza:

e ograniczenie odplywu ludnosci z OW,

e budowanie integracji miedzypokoleniowej, w tym w szczegdlnosci osob starszych, ktoérych udziat
w populacji Pogranicza bedzie wzrastac.

Strefa spoleczna

Szkolnictwo

W ostatnich latach maleje liczba uczniéw szkot podstawowych. Sam spadek liczby szkot jest jednak
niewielki. Samorzady starajg si¢ bowiem utrzymywac takie placowki pomimo ich niskiej optacalnos$ci.
Daleki dojazd do szkoty (nawet jesli jest zapewniany przez gming) jest ucigzliwy dla dzieci 1 utrudnia ich
$Zans¢ rozwoju.

Na poziomie szkot srednich wigkszo$¢ mtodziezy z OW wybiera ogolny profil ksztatcenia. Mtodzi ludzie
traktuja ten etap jako wstep do edukacji akademickiej. Szkolty zawodowe w obydwu krajach byty przez
lata niedoinwestowane. W efekcie oferowaly niski poziom nauczania, przez co nie cieszyly si¢ dobra
opinig wsérdd ucznidéw i ich rodzicow. W ostatnich latach, rowniez na skutek wykorzystania srodkow
unijnych, poprawia si¢ poziom nauczania w szkotach zawodowych. Maja one szansg sta¢ si¢ atrakcyjnym
wyborem dla osob, ktore chea zdoby¢ podstawy edukacyjne w obszarze przysztej pracy zawodowej, a nie
sg zainteresowane studiami wyzszymi.

Liczba absolwentow szkot wyzszych na Stowacji jest nizsza od $redniej unijnej. W Polsce znacznie
przekracza te warto$¢. Czesciowo powodem tego moze by¢ wigksza dostepnosc szkot wyzszych po
polskiej stronie Pogranicza. Wiele z tych placowek to podmioty prywatne. Reprezentujg one
zrdznicowany poziom nauczania. Znajduje to wyraz np. w wynikach ewaluacji Polskiej Komisji
Akredytacyjnej. Polscy pracodawcy wiedzg, ze nie zawsze dyplom poswiadcza posiadanie przez
absolwenta konkretnych umiejetnosci. Z tej perspektywy, studia po stowackiej stronie sa obecnie lepiej
oceniane. Dyplom uczelni wyzszej nadal jest tam traktowany jako potwierdzenie okreslonego kapitatu
intelektualnego absolwenta. Przecig¢tnie jest on znacznie bardziej cenionym kandydatem niz osoba, ktora
nie ukonczyta studiow.

Rynek pracy

W latach 2015-2018 wyraznie poprawila si¢ sytuacja na rynku pracy na OW. Ogdlny poziom bezrobocia
spadt. Spadek bezrobocia byt najnizszy wsrod oséb miodych, najstabiej wyksztatconych 1 dlugotrwale
bezrobotnych. Oznacza to, iz bezrobotnych z tych grup dzielg coraz wigksze bariery finansowe 1
spoteczne od 0séb pracujacych.

Na calym Pograniczu obserwuje si¢ niedopasowanie kompetencji osob poszukujacych pracy oraz
pracownikow do potrzeb pracodawcdoéw. Brakuje oséb, ktore wykonuja zawody specjalistyczne (w tym
zwlaszcza w obszarze nowych technologii). Firmy potrzebuja pracownikow wykwalifikowanych z
r6éznych branz. Réwnoczesnie, na lokalnym rynku jest zbyt wielu pracownikow niewykwalifikowanych.
Duzo jest takze 0sob o profilu humanistyczno-spotecznym i artystycznym. Zwlaszcza przedstawiciele tej
drugiej grupy czesto znajduja pracg w duzych miastach poza OW, np. w Krakowie, Katowicach czy
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Koszycach.

Wschodnia cz¢$¢ Pogranicza cechuje si¢ wyzszymi odsetkami osob zagrozonych ubdstwem oraz
korzystajacych z opieki spotecznej. Jest to teren znacznego zagrozenia marginalizacja spoteczno-
ekonomiczng. Dodatkowo, coraz wigkszym problemem staje si¢ niedostateczne wlaczenie spoteczne
migrantow oraz mniejszo$ci narodowych i etnicznych (np. Romow i1 Ukraincow). Poza trudno$ciami na
rynku pracy (wynikajacymi np. z barier jezykowych czy niewystarczajacych kompetencji), musza oni
rowniez przezwyciezac¢ roznice kulturowe. Na sytuacj¢ na rynku pracy OW niekorzystnie wptyneta
pandemia COVID-19. Jej negatywne konsekwencje dotycza przede wszystkim mieszkancéw Pogranicza
pracujacych w branzy turystycznej, gastronomii, instytucjach kultury, transporcie lokalnym oraz innych
podmiotach sektora MSP.

Do najwiekszych wyzwan w sferze spolecznej nalezg:

e zwickszenie dopasowania kompetencji pracownikéw do potrzeb pracodawcow,

e tworzenie warunkow do zdobywania umiejetnosci i kompetencji przez osoby w réznym wieku i o
roznym statusie spoltecznym.

Sfera gospodarcza

Pogranicze jest obszarem rozwijajacym si¢. Produkt Krajowy Brutto (PKB) w przeliczeniu na mieszkanca
nie przekroczyt 75% $redniej unijnej. Jednak OW systematycznie nadrabia réznice rozwojowe. Najlepsze
wyniki gospodarcze maja potnocne tereny OW, gtéwnie Slask i Matopolska. Cechuja si¢ one wyzszym
poziomem przedsi¢gbiorczosci (rozumianej jako wyzsza liczba firm w przeliczeniu na 10 tysiecy
mieszkancow) niz pozostale czgsci OW. Potnocna i zachodnia cz¢s¢ OW radzi sobie gospodarczo lepiej
niz potudniowe i wschodnie tereny.

Struktura przedsigbiorstw wedtug wielkos$ci czy rodzaju prowadzonej przez nie dziatalnosci gospodarczej
jest jednorodna na catym Pograniczu. Dominujg tu mikro, mate i $rednie przedsigbiorstwa. %4 ogotu firm
zajmuje si¢ handlem hurtowym i detalicznym oraz naprawg pojazdow samochodowych. Pomimo
olbrzymiego potencjatu naturalnego i1 kulturowego, przedsi¢biorstwa dziatajace w obszarach zwigzanych z
turystyka 1 rekreacja stanowig jedynie nieco ponad 5% wszystkich firm po polskiej stronie OW oraz
prawie 14% po stronie stowackiej. Celowe wydaje si¢ jednak kierowanie wsparcia do tego typu
podmiotow, w szczegdlnosci w zwigzku z kryzysem branzy turystycznej spowodowanym pandemig
COVID-19.

Pogranicze ma staby potencjat dziatalno$ci badawczo-rozwojowej (B+R). Najwiekszy zasob kadr dla
sfery B+R posiada wojew6dztwo matopolskie, za$ najmniejszy Srodkowa Stowacja (Stredné Slovensko).
W tym sektorze jest tu niemal dziesigciokrotnie mniej zatrudnionych niz w Matopolsce. Prawdopodobnie,
wigkszo$¢ zasobow ludzkich, a takze srodkow finansowych lokowana jest poza OW (dla wiodacych
regionow — w Katowicach, Krakowie). Matopolska 1 Podkarpacie ponosza najwyzsze naktady krajowe
brutto na dziatalno$¢ B+R w przeliczeniu na mieszkanca (odpowiednio - 208 EUR oraz 89 EUR). Dla
porownania, Wschodnia Stowacja (Vychodné Slovensko) miata najnizsze na OW naktady krajowe brutto
na dziatalno$¢ B+R w przeliczeniu na mieszkanca, tj. niecate 59 EUR. W ostatnich latach ro$nie
przecigtna wysokos¢ nakladoéw przedsiebiorstw na B+R w przeliczeniu na mieszkanca OW. W Polsce
tempo przyrostu naktadow na B+R jest nieco szybsze.

Zachodnia cz¢$¢ Pograniczna ma potencjat do rozwoju innowacyjnych galezi gospodarki (np. rozwigzania
IT sg silnie wspierane w okolicach Zyliny). Rzeszéw i okoliczne miasta sg za$ siedziba wielu liczacych
si¢ firm z branzy lotniczej. Ogdlnie jednak, firmy wydaja si¢ mie¢ ograniczong motywacj¢ wewnetrzng do
prowadzenia prac B+R. W tym zakresie polegajg zazwyczaj na zewngtrznym wsparciu finansowym.

Do najwi¢kszych wyzwan w sferze gospodarczej naleza:
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e wspieranie powstawania i rozwoju firm z branzy turystycznej i rekreacyjnej,

e przeciwdzialanie negatywnym skutkom COVID-19 przede wszystkim w branzy turystycznej 1
rekreacyjne;j,

e promocja przedsigbiorczosci i tworzenie warunkow do rozwijania transgranicznej wspolpracy
gospodarcze;.

Dziedzictwo kulturowe i przyrodnicze oraz turystyka

Polsko-stowacka GR uznata, ze najwickszym potencjatem Pogranicza jest turystyka. Turystyka rozwija
si¢ w oparciu o najcenniejsze zasoby OW, ktorymi sg dziedzictwo kulturowe oraz przyrodnicze.

Dziedzictwo kulturowe i dziedzictwo przyrodnicze

Na Pograniczu wystepuja m.in.:
e dobrze zachowane kompleksy wiejskie 1 male miasteczka,
e zamki 1 konstrukcje obronne,
e zabytkowe uklady miejskie,
e muzea, galerie i biblioteki,
e zabytkowe zespoly uzdrowiskowe,
e skanseny,
e obiekty architektury drewnianej,
e unikatowe przyktady zachowanej architektury sakralnej,

e inne obiekty materialnego dziedzictwa zwigzanego z kultura gorska (pasterska) oraz $lady 1
obiekty archeologiczne i etnograficzne,

e obiekty i obszary dziedzictwa przyrodniczego, w tym obszary NATURA 2000, parki narodowe i
rezerwaty przyrody.

OW obfituje w obiekty dziedzictwa kulturowego, zarowno pojedyncze, jak i1 cate kompleksy. W sumie
jest ich prawie 11,5 tys., z czego 10 obiektow znajduje si¢ na liscie §wiatowego dziedzictwa UNESCO.
Kultywowana jest tradycja, kultura i rzemiosto ludowe. Pogranicze stynie m.in. z wyrobow skoérzanych,
haftow, wyrobdw z drewna, czy malarstwa na szkle. Arty$ci ludowi zajmuja si¢ m.in. bibutkarstwem,
koronkarstwem, ceramikg oraz druciarstwem. Regularnie odbywaja si¢ spotkania folklorystyczne i
festiwale muzyki ludowej, np. promujace folklor, produkty lokalne i gastronomi¢. Wiele z cyklicznych
imprez ma kilkudziesigcioletnig histori¢ i cieszy si¢ duzym uznaniem w Europie oraz na swiecie.
Dziedzictwo kulturowe stanowi wazny dowdd obecnosci na tym terenie nie tylko Polakéw 1 Stowakow,
ale takze Rusinéw, Lemkow, Zydow, Niemcow, Wotochow, Ormian, Wegrow, Romoéw i innych.

Pod wzgledem waloréw krajobrazu i jego zréznicowania, a takze zasobow przyrodniczych OW nalezy do
najcenniejszych w skali Polski oraz Stowacji. Znajduje si¢ tu okoto 300 obszarow NATURA 2000, ktore
w sumie obejmujg prawie 56% terytorium OW. Na Pograniczu zlokalizowanych jest 13 parkéw
narodowych oraz 16 parkow krajobrazowych, ktére zajmuja tacznie ok. 26% obszaru. Wystepuja
rezerwaty biosfery UNESCO, a takze obszary wodno-btotne obj¢te Konwencja Ramsarska. 48% obszaru
stanowig lasy iglaste i lisciaste. OW obfituje w zrédta wod mineralnych i termalnych, ktore
wykorzystywane sg do celow terapeutycznych i rekreacyjnych. Z wod tych czerpig 24 uzdrowiska
ulokowane na OW.
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Dziedzictwo kulturowe i przyrodnicze tacza gory, ktore pokrywajg znaczacg czes¢ OW. Szczegdlnie
atrakcyjne pod tym wzgledem sg Tatry, Pieniny, liczne pasma Beskidow oraz Mata i Wielka Fatra. Pickne
widoki, liczne przetecze, doliny, wawozy, czy przetomy rzek oraz kultura zdeterminowana gérskim
charakterem OW przyciagaja turystow. Mozliwo$¢ kontaktu z naturg, w tym z tg nienaruszong przez
dziatalno$¢ cztowieka oraz walory kulturowe to podstawa i sita turystyki na Pograniczu.

Turystyka

Dzigki bogatym i zréznicowanym zasobom przyrodniczym oraz kulturowym oferta turystyczna
Pogranicza jest niezwykle urozmaicona.

Przez OW przebiegaja r6znorodne szlaki tematyczne, w tym m.in.:

e szlaki architektury drewnianej,

e szlak cysterski,

e szlak gotycki,

e szlak zabytkow techniki,

e turystyczny szlak kolejowy przez Karpaty,

e szlak sanktuariow i miejsc kultu religijnego.

Bardzo popularne wérod mieszkancow i turystow sg rowerowe szlaki turystyczne. Liczba kilometrow
dostepnych tras rowerowych rosnie z roku na rok. Przez OW prowadzi z p6étnocy na potudnie Europy
trasa EuroVelo 11 (niektdére odcinki tej trasy zostaty wybudowane w ramach programu Polska — Stowacja
2014-2020).

Na Pograniczu uprawiana jest m.in. turystyka:

e przyrodnicza,
e rekreacyjna,
e kulturowa

e juzdrowiskowa.

Sezon turystyczny na OW trwa praktycznie caty rok. Baza noclegowa OW jest do$¢ dobrze rozwinigta,
chociaz jej roztozenie jest zréznicowane. Rozmieszczenie kwater turystycznych jest powigzane z
atrakcjami, takimi jak zabytki kultury, walory krajobrazu oraz warunkami do rekreacji, wypoczynku i
uprawiania sportow. Najwiecej obiektow i miejsc noclegowych znajduje si¢ w podregionie nowotarskim
oraz w kraju zylinskim. Z kolei najmniejsza baz¢ noclegowa maja podregiony tyski, oswigcimski i
przemyski.

Na ruch turystyczny i dlugo$¢ pobytu turystéw duzy wptyw ma marka regionu. Polskie i stowackie
wladze samorzadowe sg cztonkami euroregiondw oraz Europejskich Ugrupowan Wspotpracy
Terytorialnej (EUWT). Zabiegaja one o wszechstronny rozwdj graniczacych ze sobg regionéw, w tym
tworzenie nowych oraz rozwdj istniejacych regionalnych marek turystycznych. Marki te taczg atrakcje 1
potencjat wigkszego obszaru geograficznego. W ten sposob powstaje zintegrowana i réznorodna oferta
turystyczna. Takg markg sa Beskidy, a takze Tatry, Spisz, Orawa i Liptow (Liptov). Na obszarze
Euroregionu Karpackiego wdrazana jest marka Carpathia. W obrebie OW rozwijaja si¢ takie produkty jak
np. ,,Szlak wokoét Tatr”. Projekt ten byt dofinansowany przez polsko-stowacki program wspotpracy
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transgranicznej w latach 2007-2013 1 2014-2020.

Na Pograniczu w duzej mierze brakuje powigzan pomiedzy ofertami i produktami turystycznymi.
Wskazana jest wspotpraca roznych sektorow 1 podmiotoéw w celu tworzenia wspolnych ofert, w tym
dostosowania atrakcji i zabytkéw do os6b z niepelnosprawno$ciami. Jedng z przeszkdéd w rozwoju
turystyki stanowi brak kompleksowej informacji turystycznej o zasobach kulturowych i przyrodniczych
oraz szerokim wachlarzu mozliwosci spedzania wolnego czasu.

Pandemia COVID-19

Pandemia koronawirusa spowodowata powazne konsekwencje dla turystyki na OW. Skutki pandemii
dotkliwie odczuwaja firmy, ktére prowadza dziatalno$¢ hotelarska, gastronomiczng, transportowa oraz
branze z nimi powigzane. Z powaznymi problemami borykajg si¢ zard6wno duze osrodki wypoczynkowe,
jak 1 tysigce mikro przedsigbiorcow oferujacych wynajmem kwater, ustugi przewodnickie, sprzedaz
pamiatek, przewo6z osob itd. Czegs¢ placowek handlowych oraz ustugowych musiato zakonczy¢ swoja
dziatalno$¢, inne sg zagrozone upadioscia, a ich pracownicy utratg pracy.

Pandemia i obostrzenia z nig zwigzane wymusity przeniesienie wielu form aktywnosci, m.in. kulturalne;j i
o$wiatowej do internetu. Instytucje kultury rozpoczety realizacj¢ nowych cyklow i programow
internetowych, a wydarzenia kulturalne online staly si¢ codziennoscia. Przeniesienie aktywnosci do
internetu kieruje uwagg na proces digitalizacji dziedzictwa przyrodniczego oraz kulturowego Pogranicza i
udostepniania go online. W ten sposob spoteczenstwo ma dostep do oferty kulturalnej, placowki kultury w
dalszym ciggu funkcjonuja, a szeroko rozumiani tworcy kultury utrzymuja miejsca pracy.

Znaczna cze$¢ srodkéw finansowych Programu zostanie przeznaczona na rozwoj spoteczno-gospodarczy
Pogranicza poprzez stymulowanie odbudowy branzy turystycznej i kulturalnej. Takie rozwigzanie ma
uzasadnienie ze wzgledu na bogate dziedzictwo kulturowe 1 przyrodnicze polsko-stowackiego obszaru
transgranicznego. Beda wspierane projekty, ktore zaadresuja wyzwania spoteczne i gospodarcze OW
zwigzane m.in. z trudng sytuacja popandemiczng i spowodowang wojng na w Ukrainie. Projekty powinny
uwzglednia¢ zalecenia zielonej i cyfrowej transformacji, elementy innowacyjnosci oraz wiaczenia
spotecznego.

Do najwigkszych wyzwan w obszarze dziedzictwa kulturowego, przyrodniczego i turystyki nalezy
stymulowanie rozwoju gospodarczego i spolecznego m.in. poprzez:

e ochrong i zabezpieczanie istniejacych zasobow przyrodniczych i kultury materialne;j,
e zachowanie kultury niematerialne;j,

e zroéwnowazone i mozliwie szerokie udostepnianie (w tym poprzez digitalizacje) ustug, obiektow
oraz zasobow kulturalnych 1 turystycznych,

e promocja zasoboOw przyrodniczych i1 kulturowych regionu, takze poprzez wskazywanie miejsc
dostepnych dla osob ze szczegdlnymi potrzebami,

e rozwijanie sieci wspOtpracy osrodkow turystycznych oraz o§rodkow kultury w celu stworzenia i
promocji wspolnych produktow i inicjatyw,

e stworzenie zintegrowanych systemow transgranicznej informacji turystycznej w celu tatwiejszego
dostepu do bogatej oferty Pogranicza.

Srodowisko
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Biordoznorodnos$¢ i obszary cenne przyrodniczo

Srodowisko przyrodnicze Pogranicza charakteryzuja wspomniane juz rozlegle obszary chronione
NATURA 2000. Obejmuja one ochrong m.in. siedliska zagrozonych wyginigciem gatunkow roslin i
zwierzat.

Przez obszar Programu przebiega kilka korytarzy ekologicznych o europejskim znaczeniu, ktore petnia
wazng role w utrzymywaniu réznorodnosci biologicznej sSrodowiska. Zapewniajg one warunki do
przemieszczania si¢, schronienia i dostgpu do pozywienia dla zwierzat, umozliwiaja takze migracje
réznych gatunkow roslin.

Wazna funkcje w zapewnieniu rownowagi biologicznej pelnig lasy. Najbardziej zalesione sg obszary
gorskie. Tworza one cenne krajobrazowo parki narodowe i krajobrazowe, jak réwniez rezerwaty przyrody
cenne pod wzgledem gatunkowym zwierzat, roslin 1 grzyboéw. Bogactwo lasow przyciaga turystow, a
zarazem jest zrédtem inspiracji kulturowych Pogranicza.

Zasoby srodowiska naturalnego OW wymagaja szczegolnej uwagi. Dziatalno$¢ inwestycyjna (np.
zabudowa terenu, budowa nowych szlakéw komunikacyjnych) prowadzi do fragmentacji siedlisk 1
przerywania korytarzy ekologicznych. Zmiany uzytkowania gruntéw, w tym w wyniku intensyfikacji
dziatalnosci rolniczej, prowadza do utraty mozaikowatosci siedlisk oraz do pogarszania ich stanu.
Srodowisko stato sie wiec istotnym obszarem tematycznym, ktérym zajmuje sie Program. Nalezy je
chroni¢ i dbac¢ o nie, aby zachowac je dla obecnych i nastepnych pokolen. Wiasciwa gospodarka tymi
zasobami pozwala takze na bezpieczne korzystanie z nich przez ludzi. Zajmujg si¢ tym m.in. instytucje,
ktére swoimi dzialaniami chronig ekosystem (w tym gatunki chronione). Dla instytucji tych Program
zapewnia $srodki na wspotfinansowanie projektéw, ktore bedg stuzyly zabezpieczaniu i1 zachowaniu
réznorodnos$ci biologicznej ekosystemow, w tym gatunkow roslin i zwierzat z terenéw réznych form
ochrony przyrody na OW.

Powietrze

Istotnym problemem zwtaszcza w poéinocno-zachodniej czesci OW, jest wysoki poziom zanieczyszczenia
powietrza. Wystepuje ono zwtaszcza w licznych gorskich kotlinach, szczegolnie w tych, w ktérych
ulokowane sg o$rodki miejskie. Na poziom stezen zanieczyszczen powietrza w tym rejonie (gtownie po
stronie polskiej) ma wplyw przede wszystkim emisja zanieczyszczen, w tym pylowych z sektora bytowo-
komunalnego. Pochodza one gléwnie z instalacji grzewczych, z podgrzewania cieptej wody w budynkach
indywidualnych, a takze malych zaktadow rzemieslniczych, w niewielkim zakresie z lokalnych zaktadow
przemystowych.

Wazna role i duzy potencjal w ograniczaniu zanieczyszczen powietrza posiadaja powierzchnie le$ne.

Roéwnie istotng rolg w tym zakresie majg dziatania informacyjno-edukacyjne, w tym uswiadamianie
mieszkancom szkodliwosci spalania paliw statych oraz odpadéw. Duzy potencjal w budowaniu
$swiadomosci spoteczenstwa posiadajg obywatelskie inicjatywy spotecznej kontroli jakosci powietrza takie
jak np. Polski Alarm Smogowy.

Gospodarka odpadami

Pogranicze zmaga si¢ z problemami zwigzanymi z gospodarka odpadami. Poprawy wymaga gospodarka
odpadami komunalnymi, w tym niski poziom recyklingu. Oba kraje przetwarzaja mniejsza ilo§¢ odpadoéw
niz wynosi §rednia w krajach UE (blisko 46%). Stowacja poddaje recyklingowi 23% odpadow, a Polska
44%. Nieco lepiej wyglada poziom recyklingu odpadow elektronicznych. Przy §redniej UE na poziomie
ok. 36% jest to odpowiednio: 40% w Stowacji oraz 41% w Polsce. Konieczna jest zatem popularyzacja
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oraz upowszechnienie modelu gospodarki o obiegu zamknigtym.

Skutki zmian klimatu i zarzadzanie kryzysowe

Dynamicznie zmieniajace si¢ warunki meteorologiczne i hydrologiczne na skutek postepujacych zmian
klimatu powodujg m.in. okresowe susze, ktore wystepuja gtownie w potnocnej (polskiej) czesci OW i
powodowane nimi pozary. Z kolei w wyniku gwaltownych opadow, w tym w szczegdlnosci deszczy
nawalnych w zlewniach na obszarach gorskich niebezpiecznie podnosi si¢ okresowo poziom rzek.
Skutkiem tego sa podtopienia i powodzie.

Kluczowym problemem jest niedostateczne przystosowanie obszaru Pogranicza 1 jego infrastruktury
ochrony $rodowiska do postepujacych zmian klimatu. Przestarzala infrastruktura hydrotechniczna nie
zapewnia skutecznej ochrony przeciwpowodziowej. Niewystarczajaca okrywa roslinna oraz powiekszanie
powierzchni utwardzonych, szczegolnie na terenach zurbanizowanych, wywotuja nadmierny sptyw
powierzchniowy. Mozliwo$ci magazynowania wody, wynikajace z zagospodarowania terenu (tereny
zielone, poldery), oraz gromadzenia wod deszczowych i roztopowych sa niewystarczajace dla
przeciwdziatania skutkom deszczy nawalnych 1 suszy.

Program be¢dzie przykladal szczegdlng wage do dzialan majacych na celu ograniczenie negatywnego
wplywu dziatalnosci cztowieka na klimat oraz przystosowanie OW do zmian klimatycznych.

W Polsce i na Stowacji wystepuja rdznice w systemach zarzadzania kryzysowego. Dotycza m.in.
przepisow 1 kompetencji w zakresie ochrony ludnosci oraz postepowania w przypadku wystapienia
katastrof. Niespdjno$¢ przepisow zmniejsza wydajno$¢ operacyjng stuzb ratunkowych, a takze szybkosé
podejmowania wspdlnych interwencji w przypadku wystapienia sytuacji kryzysowych. Konieczne wydaje
si¢ opracowanie systemow wspoOlpracy stuzb ratunkowych, a takze wspdlnych (dziatajacych na tych
samych zasadach) systemow ostrzegania mieszkancow.

Do najwigkszych wyzwan w obszarze Srodowiska naleza m.in.:

ochrona biordznorodnosci i odbudowa wihasciwego stanu gatunkow i siedlisk,
e utrzymanie lacznosci i nieprzerywanie ciggtosci korytarzy ekologicznych,

e cdukacja dotyczaca ochrony srodowiska oraz promocja aktywnos$ci ukierunkowanych na poprawe
stanu $srodowiska naturalnego,

e przystosowanie do zmian klimatu i fagodzenie ich skutkow oraz stymulowanie efektywne;j
wspolpracy 1 wzmocnienie potencjatu operacyjnego stuzb ratunkowych,

e poprawa stanu srodowiska, gldwnie powietrza i wod powierzchniowych, poprzez inwestycje w
infrastrukture.

Transport i komunikacja

Transport i komunikacja sg kolejnymi tematami niezwykle waznymi dla polsko-stowackiej wspotpracy
transgraniczne;j.

Sie¢ drogowa
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Przez OW przebiegaja drogowe potaczenia sieci kompleksowej TEN-T, drogi ekspresowe 1 autostrady
oraz sie¢ drog krajowych, wojewoddzkich i lokalnych. Pomimo ze szlaki komunikacyjne sa ciagle
rozbudowywane 1 modernizowane, transgraniczna infrastruktura drogowa wymaga dalszych usprawnien.
Niewystarczajaca liczba i zwlaszcza jako$§¢ potaczen transgranicznych utrudnia sprawne przemieszczanie
si¢ mieszkancow, a takze dalszy rozw@j turystyki. Zta jakos$¢ lub wrecz brak drog utwardzonych
utrudniajg korzystanie z wielu obiektow turystycznych o transgranicznym znaczeniu.

Najstabiej rozwinigta sie¢ drogowa jest w podregionach krosnienskim, przemyskim oraz w kraju
zylinskim.

Problemy te, jak réwniez stabo rozwinicta sie¢ potaczen (autobusowych i kolejowych) Pogranicza
sprawia, ze jego mieszkancy oraz turys$ci wybieraja zazwyczaj prywatny samochod jako srodek
transportu. Spowodowane tym zattoczenie na drogach, objazdy realizowane waskimi,
nieprzystosowanymi do duzego natezenia ruchu drogami wyrzadza duze szkody w §rodowisku
naturalnym. Ponadto wysokie nat¢zenie ruchu kotowego wplywa niekorzystnie na bezpieczenstwo
mieszkancoOw Pogranicza 1 podroznych. Jednoczesnie, powszechne korzystanie z samochodow
prywatnych znacznie zmniejsza zapotrzebowanie na transport publiczny.

Niezadawalajacy jest rowniez stan niektorych obiektow mostowych oraz nawierzchni drég. Istotnym
problemem dla catego OW jest takze niesp6jnos¢ parametrow technicznych drog. Ograniczenia
dopuszczalnej masy catkowitej pojazdéw do 7,5 t, ktore wystepuja na czesci stowackich drég, utrudniajg
przew6z tadunkéw o duzym tonazu.

Ograniczenia wynikajace ze zlego stanu i niedostatecznego rozwoju sieci drogowej prowadza do wniosku,
ze zastosowanie bardziej rozwini¢tych rozwigzan technologiczno-informacyjnych (w tym systemow
opartych na sztucznej inteligencji) nie jest wskazane na obecnym etapie rozwoju Pogranicza.

Od 2015 r. widoczna jest niewielka poprawa w zakresie rozwoju transgranicznego drogowego transportu
publicznego. Jest on jednak obslugiwany gtownie przez prywatnych przewoznikoéw, co ogranicza jego
trwatos¢ 1 silnie uzaleznia od optacalno$ci konkretnego potaczenia. W 2019 r. uruchomiono publiczng
lini¢ transgraniczng: Bukowina Tatrzanska — Dolny Kubin, taczaca polskie Podhale ze stowacka Orawa.
Inicjatywa zapoczatkowana dzigki dofinansowaniu z polskiego, rzagdowego Funduszu Rozwoju
Przewozow Autobusowych, zaktadala jej utrzymywanie ze srodkéw samorzadowych (regionalnych i
lokalnych). Jednak wspoétpraca nie byta kontynuowana i polaczenie zostato zawieszone.

Podobnie — przygotowane w ramach programu 2014-2020 inicjatywy zwigzane ze wsparciem
transgranicznego transportu publicznego nie spotkaty si¢ z zainteresowaniem przewoznikéw. Oprocz
niskiego obtozenia tego typu przewozow, przewoznicy wskazywali bariery w organizacji transportu
publicznego (znaczne réznice w polskim i stowackim prawie krajowym w zakresie transportu 0sob).

Celowe jest wspieranie w Programie nowych rozwigzan komunikacyjnych (w tym z zakresu
elektromobilos$ci czy transportu rekreacyjnego), ktore pozwolityby na zmniejszenie indywidualnego ruchu
samochodowego. Dotyczy to zwlaszcza terenu osrodkow turystycznych 1 miejsc w poblizu gtownych
atrakcji przyrodniczo-kulturowych Pogranicza.

Polaczenia kolejowe

Przez OW przebiegaja trzy transgraniczne linie kolejowe, uzupetnione rownoleznikowg siecig polaczen
krajowych. Do najwazniejszych kolejowych potaczen transgranicznych nalezy magistrala kolejowa C-E
65 Katowice — Czechowice-Dziedzice — Bielsko Biata — Zwardon (granica panstwa) — Skalite Serafinow —
Czadca — Zylina. Magistrala ta nalezy do VI Europejskiego Korytarza Transportowego, ktory taczy
panstwa nadbaltyckie z krajami potozonymi nad Morzem Adriatyckim oraz na Batkanach. Magistrala
umozliwia potaczenia pasazerskie pomigdzy polska i stowacka czescig OW. Drugim istotnym
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polaczeniem jest linia Tarnéw — Muszyna — Leluchow (granica panstwa) — Circ (Ciré)— Plawiec —
Preszéw — Koszyce. Linia ta na odcinku Circ — Koszyce nalezy do sieci TEN-T. Trzecim polgczeniem
transgranicznym (czynnym w sezonie letnim) jest linia Nowy Zagdrz — Komancza — Lupkow —
Medzilaborce. Wszystkie te linie posiadajg potencjal turystyczny zwigzany z potozeniem w malowniczym
pasmie Karpat. Przykladowo, trasa ostatniej wymienione;j linii obfituje w pigkne widoki na doline rzeki
Ostawy oraz okolice Przeteczy Lupkowskie;j.

Pomimo prowadzonych inwestycji (finansowanych ze srodkow krajowych, jak rowniez z innych niz
program Polska — Stowacja programéw UE) sie¢ infrastruktury kolejowej nadal jest niewystarczajaco
rozbudowana, szczegolnie po stronie polskiej 1 przede wszystkim w wojewddztwie podkarpackim.
Powodem tego jest m.in. uksztattowanie terenu. Niewielka liczba korzystajacych (szczeg6lnie poza
sezonem turystycznym) wplywa na niskg optacalnos¢ potaczen kolejowych. Po stowackiej stronie,
zwlaszcza w zachodniej czesci, sytuacja jest nieco lepsza. Funkcjonuja tu dogodne potaczenia kolejowe
pomiedzy Bratystawg i1 gtownymi stowackimi miejscowo$ciami turystycznymi. W celu zapewnienia
efektywnego wykorzystania istniejacych potaczen, uzyteczne moga okazac¢ si¢ dziatania informacyjno-
promocyjne. Kolej moze jednak nie zaspokaja¢ w peini potrzeb komunikacyjnych turystow z uwagi na
ograniczong sie¢ linii kolejowych. Niemniej, warto prezentowac ja jako atrakcyjne uzupetienie
transportu kotowego (np. na jednodniowe, lokalne wycieczki powigzane z podziwianiem krajobrazéw w
trakcie podrdzy). Jesli chodzi o mieszkancow OW warto podkresla¢ zalety wynikajace z korzystania z
kolei (np. zmniejszanie smogu w miastach, unikanie korkéw wynikajacych z ruchu turystycznego i
tranzytowego). Wspolne dziatania promocyjne moga wptynac na zwigkszenie wykorzystania istniejacych
transgranicznych potaczen kolejowych.

Nalezy zauwazy¢, ze pandemia COVID-19 wptyne¢ta negatywnie na transport publiczny (zaréwno
kotowy, jak 1 szynowy). Wprowadzono ograniczenia w zakresie przemieszczania si¢ sSrodkami
komunikacji zbiorowej. Ludzie starali si¢ ogranicza¢ kontakty z innymi osobami. W miare mozliwosci,
wybierano czgsciej prywatng komunikacje samochodowa, rowerowa czy nawet — na krotkich dystansach —
piesza. Spowodowato to czasowe zawieszanie polaczen. Dlatego tez sektor transportowy nalezy uzna¢ za
jeden z dzialéw gospodarki, ktory mocno odczut konsekwencje pandemii.

Dostepnos¢ cyfrowa

Zgodnie z Border Orientation Paper dla polsko-stowackiego Pogranicza (Komisja Europejska, maj 2019),
pod wzgledem dostepnosci ustug cyfrowych OW plasuje si¢ ponizej sredniej UE, ktéra wynosi 68%.
Polska osigga nieco wyzsze wyniki (63%) niz Stowacja (53%). Problemem w wielu rejonach obszaru jest
niska przepustowos$¢ taczy teletechnicznych. Zmniejsza si¢ takze liczba telefonicznych taczy glownych
przypadajacych na 1000 mieszkancow. Jest to zapewne zwigzane z rozwojem telefonii komoérkowe;j i
bezprzewodowego dostepu do zasobow teleinformatycznych. Niezwykle istotnym czynnikiem
umozliwiajacym wilasciwe korzystanie z technologii teleinformatycznych jest dostep do internetu. W
polskiej czesci Pogranicza dostgp do internetu ma ponad 86% gospodarstw domowych. Warto$¢ ta
odpowiada $redniej krajowej. Natomiast w stowackiej czesci OW dostep do internetu jest zroznicowany i
wynosi 41% w Zylifskim Kraju Samorzagdowym, 56% w Preszowskim Kraju Samorzadowym i 51% w
Koszyckim Kraju Samorzagdowym. Przy czym $rednia dla Stowacji to 54%.

Nalezy jednak zauwazy¢, iz internet mobilny charakteryzuje si¢ nizsza predkos$cia transferu danych niz
tacza kablowe, a takze mniejsza odpornoscig na wplyw warunkow atmosferycznych. Jego
wykorzystywanie moze takze ogranicza¢ problem braku zasiggu (relatywnie czgsty na terenach gorskich).
Oznacza to, iz w tym kontek$cie upowszechnienie internetu mobilnego nie musi oznacza¢ wzrostu jego
efektywnego wykorzystywania.

W obu krajach, a szczegdlnie w pdinocnej czesci (polskiej), widoczny jest niski stopien wykorzystania
internetu w kontaktach z organami administracji publicznej. Jedynie 31% spoteczefistwa polskiej czgsci
OW uzywa internetu do tego celu. W czesci stowackiej sytuacja ta wyglada lepiej — 47% spoleczenstwa
korzysta z internetu w kontaktach z administracja publiczng. Srednia w panstwach UE wynosi 49%.
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Do najwazniejszych wyzwan w sferze transportu i komunikacji naleza m.in.:

e modernizacja drdg i istniejacych potaczen transgranicznych lokalnych i regionalnych w celu
poprawy dostepnosci Pogranicza oraz poprawy dostepnosci do atrakcji turystycznych o
transgranicznym znaczeniu,

e rozwijanie inicjatyw na rzecz korzystania z transportu publicznego kolowego i kolejowego oraz
przygotowywanie analiz i studiow w tym zakresie,

e dziatania na rzecz niwelowania barier prawnych w zakresie transportu publicznego pomi¢dzy
Polska i Stowacja.

Wspolpraca instytucji i mieszkancéw Pogranicza

Wspolpraca mieszkancow OW oraz instytucji, ktore dziataja na Pograniczu odgrywa nadrz¢dng role w
budowaniu wzajemnego zaufania, a takze wzmacnianiu polsko-stowackich relacji. Mieszkancy oraz
instytucje Pogranicza wspolpracuja ze sobg od wielu lat. Jeszcze przed wstapieniem Polski 1 Stowacji do
UE wiele transgranicznych inicjatyw 1 matych projektow infrastrukturalnych byto wspieranych ze
srodkow programu Phare CBC.

Wiladze samorzadowe, partnerskie porozumienia samorzadowe, a takze partnerzy spoleczni i gospodarczy
wspotdziataja w ramach Euroregionow. Na Pograniczu funkcjonuje Euroregion Beskidy (Polska — Czechy
— Stlowacja), Euroregion Tatry (Polska — Stowacja) oraz najwickszy — Euroregion Karpacki (Polska —
Stowacja — Ukraina — Wegry — Rumunia). Polskie cze$ci euroregiondw wiaczone sg we wdrazanie
funduszu matych projektow (FMP) od czasu programow przedakcesyjnych.

Na OW dziatajg takze dwa Europejskie Ugrupowania Wspoétpracy Terytorialnej] (EUWT): TATRY oraz
TRITIA. EUWT maja charakter transgraniczny i posiadaja osobowo$¢ prawng. Moga zarzadza¢ srodkami
pochodzacymi z funduszy europejskich. Zaréwno Euroregiony jak i EUWT realizuja projekty, ktore
przyczyniaja si¢ do rozwoju spotecznego i gospodarczego przygranicznych terenow.

Wspolpraca transgraniczna pomiedzy instytucjami Pogranicza odbywa si¢ rowniez w ramach projektow
standardowych. Najbardziej zaangazowane w transgraniczng wspotprace sg instytucje publiczne.
Pojawiajg si¢ inicjatywy organizowane przez instytucje edukacyjne 1 instytucje kultury oraz
przedstawicieli stuzb, takich jak straz pozarna, straz graniczna czy ratownictwo medyczne. Realizowane
projekty dotyczg m in.:

e budowania i umacniania powigzan spotecznych,

e realizacji inicjatyw edukacyjnych i kulturowych,

e ochrony i promowania lokalnych zabytkéw i atrakcji turystycznych,
e Dbezpieczenstwa,

e atakze dziatan na rzecz szeroko rozumianej jakosci zycia mieszkancow Pogranicza.

Wymienione formy wspotpracy (projekty standardowe i mate projekty) byly i sa wspoétfinansowane ze
srodkow kolejnych edycji programu Interreg pomiedzy Polskg i Stowacja (2004—2006, 2007—2013,
2014-2020).

Pomimo dobrej wspotpracy instytucji 1 mieszkancow OW, pozostato jeszcze wiele do zrobienia w
zakresie niwelowania barier wynikajacych z réznic prawnych, administracyjnych czy proceduralnych w
Polsce oraz na Stowacji.

Negatywny wpltyw na rozwdj wspotpracy transgranicznej wywarta pandemia koronawirusa. Utrudnita ona
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realizacj¢ juz rozpoczetych projektow, a takze tworzenie koncepcji nowych przedsigwzig¢. Dotyczy to w
szczegodlnosci dziatan w obszarze edukacji, kultury oraz umacniania wiezéw spotecznych.

Do najwi¢kszych wyzwan w sferze wspolpracy instytucji i mieszkancow Pogranicza naleza:

e niwelowanie barier administracyjnych i prawnych we wspotpracy transgranicznej,
e stymulowanie dalszej transgranicznej wspolpracy instytucjonalne;,

e utrwalanie i umacnianie powigzan spotecznych na Pograniczu oraz wzajemnego zaufania.

Wyboér gléwnych obszaréw interwencji

Polsko-stowacka GR wybrala cztery kluczowe obszary (priorytety) wsparcia w Programie na lata 2021-
2027, ktore sa zgodne z celami Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. S3 to:

1. Przyjazne naturze i bezpieczne Pogranicze

Obszar ten realizuje zalozenia drugiego celu polityki UE: bardziej przyjazna dla srodowiska,
niskoemisyjna i przechodzgca w kierunku gospodarki zeroemisyjnej oraz odporna Europa dzigki
promowaniu czystej i sprawiedliwej transformacji energetycznej, zielonych i niebieskich inwestyc;ji,
gospodarki o obiegu zamknigtym, tagodzenia zmian klimatu i przystosowania si¢ do nich, zapobiegania
ryzyku i zarzadzania ryzykiem, oraz zrbwnowazonej mobilno$ci miejskiej. Program bedzie wspierat dwa
cele szczegotowe:

e czwarty — wspieranie przystosowania si¢ do zmian klimatu 1 zapobiegania ryzyku zwigzanemu z
klgskami zywiolowymi 1 katastrofami, a takze odpornosci, z uwzglednieniem podejscia
ekosystemowego,

e si0dmy — wzmacnianie ochrony i zachowania przyrody, roznorodnosci biologicznej oraz zielonej
infrastruktury, w tym na obszarach miejskich, oraz ograniczanie wszelkich rodzajow
zanieczyszczenia.

2. Lepiej polaczone Pogranicze

Obszar ten realizuje zalozenia trzeciego celu polityki UE: lepiej potaczona Europa dzigki zwigkszeniu
mobilnosci. Program bedzie wspieral cel szczegdtowy drugi — rozwdj i udoskonalanie zrownowazone;,
odpornej na zmiany klimatu, inteligentnej i intermodalnej mobilnosci na poziomie krajowym,
regionalnym 1 lokalnym, w tym poprawe dostgpu do TEN-T oraz mobilnosci transgraniczne;.

3. Tworcze i atrakcyjne turystycznie Pogranicze

Obszar ten realizuje zalozenia czwartego celu polityki UE: Europa o silniejszym wymiarze spotecznym,
bardziej sprzyjajaca wiaczeniu spotecznemu i wdrazajaca Europejski filar praw socjalnych. Program
bedzie wspierat cel szczegotowy szdsty— wzmacnianie roli kultury 1 zrownowazonej turystyki w rozwoju
gospodarczym, wiaczeniu spolecznym i innowacjach spotecznych.

4. Wspolpraca instytucji i mieszkancéw Pogranicza
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Obszar ten realizuje zalozenia celu specyficznego Interreg ,,Lepsze zarzadzanie wspotpracy”.

Program be¢dzie wspieral dzialania:

e pierwsze — zwickszenie zdolnosci instytucjonalnych instytucji publicznych, w szczego6lnosci tych,
ktérym powierzono zarzadzanie konkretnym terytorium, i zainteresowanych stron (dziatanie a),

e trzecie — budowanie wzajemnego zaufania, w szczegdlnosci poprzez wspieranie dziatan
utatwiajacych kontakty miedzyludzkie (dziatanie c).

Priorytety Programu wpisuja si¢ w strategi¢ Europejskiego zielonego tadu w zakresie:

e ochrony, zachowania i poprawy kapitatu naturalnego UE oraz ochrony zdrowia 1 dobrostanu
obywateli przez zagrozeniami i negatywnymi skutkami zwigzanymi ze srodowiskiem,

e ochrony bior6znorodnosci,

e stosowania technologii cyfrowych,

e promowania transportu multimodalnego,

e mozliwo$ci zmiany i podnoszenia kwalifikacji zawodowych,

e promowania zrbwnowazonych inwestycji.

Przy wyborze projektow beda wykorzystywane kryteria, ktére promuja zielone rozwigzania. Kryteria te
zostang dopasowane do charakteru interwencji we wszystkich priorytetach Programu.

Beda realizowane dziatania edukacyjne z zakresu ochrony $rodowiska. Ich zadaniem bg¢dzie zmiana
postawy 1 upowszechnianie ekologicznych praktyk wsrdd spoteczenstwa. W ten sposob Program bedzie
wspiera¢ cele srodowiskowe 1 klimatyczne polityki spdjnosci.

Dodatkowo priorytet 3. bedzie przyczynia¢ si¢ do wprowadzania w zycie zasad Nowego europejskiego
Bauhaus, m.in. poprzez partycypacj¢ spoteczng.

W kazdym obszarze wsparcia projekty musza by¢ realizowane w polsko-stowackim partnerstwie i musza
mie¢ charakter transgraniczny.

Zasady horyzontalne w tym Karta Praw Podstawowych UE, zapewnienie rownosci plci, niedyskryminacja
1 zapewnienie dostepnosci oraz zasada zrbwnowazonego rozwoju, bedg stosowane we wszystkich
priorytetach na kazdym z etapdw realizacji Programu, od jego przygotowania, przez wdrazanie, po
ewaluacje.

Zapewnienie rOwnosci szans kobiet 1 me¢zczyzn oraz zapobieganie dyskryminacji ze wzgledu na ptec, rase
lub pochodzenie etniczne, religi¢ lub §wiatopoglad, niepelnosprawnosé¢, wiek lub orientacje seksualng jest
kluczowg zasadg na kazdym etapie realizacji Programu.

Wszystkie podmioty uczestniczace w Programie, zarowno instytucje programowe, wnioskodawcy i
beneficjenci, sg zobowigzane do stosowania zasady rownych szans 1 niedyskryminacji, w tym dostepnosci
dla 0s6b z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet i m¢zczyzn.

Na podobnych zasadach bedzie realizowana zasada zrownowazonego rozwoju — jako cel przekrojowy we
wszystkich priorytetach Programu.

Podczas wdrazania Programu, przy wyborze wykonawcoéw bedzie stosowane prawo zamowien
publicznych. Beneficjenci bedg zachecani do stosowania kryteriow opartych na jakosci i rachunku
kosztow cyklu zycia produktu. Tam, gdzie to mozliwe, do procedur zaméwien publicznych beda wlaczane
kwestie srodowiskowe (np. kryteria zielonych zamowien publicznych) i spoleczne, a takze zachety do
stosowania rozwigzan innowacyjnych.
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We wszystkich projektach, w ktorych planowane sg dziatania infrastrukturalne bedzie weryfikowana
trwato$¢ inwestycji w rozumieniu art. 65 rozporzadzenia (UE) 2021/1060. Na etapie sktadania wniosku
projektowego, wnioskodawcy beda proszeni o podanie informacji, w jaki sposob planujg finansowanie
utrzymania zrealizowanego projektu w okresie 5 lat od daty jego rozliczenia.

W Programie bedzie funkcjonowal Centralny System Teleinformatyczny (CST2021), ktory umozliwia
gromadzenie oraz wymian¢ danych migdzy wszystkimi instytucjami Programu a beneficjentami. Jest to
kompleksowe narzedzie wspomagajace wdrazanie, monitorowanie, ewaluacje, zarzadzanie finansowe,
weryfikacje 1 audyt. CST2021 spetnia wymogi okre§lone w art. 69 ust. 6 i 8 oraz zalacznikach XVIII i
XIV do rozporzadzenia (UE) 2021/1060.

Doswiadczenia wykorzystane w przygotowywaniu Programu

Przy ustalaniu priorytetowych tematoéw wspotpracy na lata 2021-2027 polsko-stowacka GR uwzglednita:

e analiz¢ spoleczno-gospodarcza Pogranicza,

e mocne i stabe strony oraz szanse i zagrozenia rozwojowe OW — analiza SWOT,

e doswiadczenia w realizacji programow Polska — Stowacja 2007-2013 oraz 2014—2020,

e ankiety skierowane do potencjalnych beneficjentow programu Polska — Stowacja 2021-2027,
e kapitalizacj¢ doswiadczen,

e dostepne srodki finansowe programu Polska — Stowacja 20212027,

e inne programy do dyspozycji Polski i Stowacji (finansowane ze $rodkow UE).

Analiza spoleczno-gospodarcza oraz SWOT

GR we wspolpracy z ekspertami zewnetrznymi przygotowata analize spoteczno-gospodarcza OW. Zostaly
w niej przedstawione rozne sfery zycia istotne dla mieszkancoOw Pogranicza oraz polsko-stowackiej
wspotpracy transgranicznej. Ponadto w analizie zostaty wskazane gtowne wyzwania stojace przed OW
oraz mozliwe zakresy wsparcia z Programu.

Analiza zwraca szczegdlng uwage na dziedzictwo naturalne i1 kulturowe. Jest to najwigksze bogactwo
Pogranicza. Zasoby te wymagajg dalszej ochrony, promocji i zrOwnowazonego wykorzystywania
turystycznego. Ponadto konieczne sa inwestycje w transport drogowy. Modernizacja infrastruktury
drogowej o znaczeniu transgranicznym prowadzacej do granicy panstwa oraz wprowadzenie transportu
przyjaznego $rodowisku powinny utatwi¢ mieszkancom poruszanie si¢ po OW. Analiza ktadzie takze
nacisk na wage dalszego rozwoju wspotpracy polsko-stowackiej pomiedzy mieszkancami Pogranicza oraz
pomiedzy polskimi i stowackimi instytucjami.

Doswiadczenia w realizacji programéw Polska — Stowacja

GR uwzglednita takze do§wiadczenia we wspotpracy transgranicznej pomiedzy Polska i Stowacja w
latach 2007—2013 oraz 2014—2020. Poczawszy od 2007 r. najwigksze zainteresowanie wsrdd
beneficjentéw wzbudzaja dziatania dotyczace ochrony dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego oraz
poprawy dostepnosci komunikacyjnej terenu Pogranicza. Zapotrzebowanie na transgraniczne inwestycje
drogowe przekracza dostgpne $srodki. W perspektywie finansowej 2014—2020 dodatkowo przeznaczono
na nie cz¢$¢ niewykorzystanych srodkéw w obszarze transportu multimodalnego i1 edukacji.
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Zainteresowanie budzg takze przedsigwzigcia dotyczace ochrony roznorodnosci biologicznej i
promowania potencjatu turystycznego. W latach 20072013 1 2014—2020 realizowane byly réwniez mate
projekty w ramach projektéw parasolowych zarzadzanych przez polskie strony euroregionéw oraz
stowackie wyzsze jednostki terytorialne. Dzigki do§wiadczeniu nabytemu podczas realizacji matych
projektéw instytucje oraz rézne organizacje moga tatwiej ubiegac si¢ o wigksze srodki dostepne w
projektach standardowych. Pozytywne zakonczenie matego projektu oraz dobra wspoltpraca z
zagranicznym partnerem jest czesto zacheta do realizacji kolejnych wspdlnych inicjatyw.

Dotychczasowe efekty realizowanych projektow to m.in. wytyczenie lub oznakowanie ponad 3700 km
transgranicznych szlakéw turystycznych, odrestaurowanie ponad 110 obiektéw dziedzictwa kulturowego
oraz modernizacja lub wybudowanie blisko 350 km drog. W latach 2007—2013 oraz 2014—2020 partnerzy
z Polski 1 Stowacji zrealizowali ponad 190 projektow standardowych oraz 1 100 matych projektow.

Inwestycje w zakresie dziedzictwa, transgranicznej dostgpnosci komunikacyjnej i Srodowiska zostaty
okreslone jako priorytetowe w ramach ankiety zrealizowanej (w 2019 r.) wsrdd cztonkéw GR. Obszary te
uzyskaty takze wysokie odsetki wskazan w ankiecie (2020 r.) adresowanej do potencjalnych
beneficjentow Programu. Podobnie, przeprowadzona na przetomie 2020-2021 r. ankieta wplywu pandemii
na mozliwo$¢ sktadania wnioskdw o dofinansowanie w ramach wybranych obszaréw interwencji
Programu wykazata duze zainteresowanie dziataniami w powyzszych dziedzinach.

Kapitalizacja doSwiadczen

Polskie 1 stowackie instytucje z Pogranicza aktywnie uczestnicza w szerszych partnerstwach programow
transnarodowych, migdzyregionalnych, krajowych oraz regionalnych. Rezultaty takich projektow sa
wykorzystywane przy planowanych dzialaniach na Pograniczu i stanowig cenny wkitad do zapewnienia
ich wigkszej spojnosci.

Przyktadem kapitalizacji dziatan wdrazanych na Pograniczu jest projekt CRinMA, dofinansowany w
ramach programu Interreg Europa 2014—2020. Jego celem jest zapewnienie wsparcia i ochrony
transgranicznych obszaréw gorskich oraz ich zasobow kulturowych. Jednym z dzialan na rzecz poprawy
polityk regionalnych jest wydanie rekomendacji dla programu Polska — Stowacja 2021-2027.
Doswiadczenie partnerow projektu opiera si¢ na programach Interreg 2014—2020 realizowanych na
obszarach gorskich, ktére naleza do nastgpujacych panstw: Polski i Stowacji, Hiszpanii i Portugalii
(POCTEP) oraz Francji i Wioch (ALCOTRA).

Inny przyktad kapitalizacji doswiadczen stanowig projekty tworzace odcinki tras rowerowych i
powigzanych z nimi atrakcji turystycznych w ramach ,,Szlaku wokot Tatr”. Pierwsze dziatania w tym
zakresie dofinansowane byly z programu Phare CBC, jeszcze przed przystapieniem Polski i Stowacji do
UE. Kolejne etapy realizowane byty nie tylko z programéw transgranicznych (edycji programow Interreg
Polska — Stowacja), ale rowniez i1 regionalnych (m.in. Matopolski Regionalny Program Operacyjny na lata
2007-2013, Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Matopolskiego 2014—2020, Systém podpory
euroregionalnych aktivit [Euroregionalny System Wsparcia] (SPERA) 2007-2008, zadanie publiczne w
dziedzinie turystyki Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Matopolskiego pn. ,,Matopolska Goscinna”
2017, 2019, 2020). W ich ramach przygotowano m.in. dokumentacj¢ dla etapéw inwestycji, zbudowano
odcinki $ciezek rowerowych,, miejsca obstugi dla rowerzystow oraz rozbudowy atrakcji o charakterze
historycznym, kulturowym 1 przyrodniczym wokot szlaku.

Uzupelieniem i rozszerzeniem projektu ,,Szlak Kultury Woloskiej” realizowanego ze srodkéw programu
Polska — Stowacja 2014—2020 jest projekt ,,Szlak Kultury Wotoskiej na pograniczu polsko-ukrainskim”,
dofinansowany w ramach programu Polska — Biatoru§ — Ukraina 2014—2020. Szlak Kultury Wotoskiej
jako miedzynarodowy szlak kulturowy promuje i chroni lokalne dziedzictwo historyczno-kulturowe. Oba
te projekty realizujg wspdlny cel — rekonstrukcje¢ tradycji pasterskich oraz stworzenie zintegrowanego
produktu turystycznego pod katem popularyzacji wotoskiej kultury pasterskiej pogranicza polsko-
stowacko-ukrainskiego.
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Dostepne srodki finansowe

Przygotowujac Program, GR wzigta pod uwage mniejsze niz w programie Polska — Stowacja 2014-2020
srodki finansowe. Budzet Programu to okoto130 mIn euro EFRR w poréwnaniu z okoto178 mln euro
EFRR na lata 2014—2020. GR skupita si¢ zatem na wyzwaniach, z ktorymi mozna efektywniej zmierzy¢
si¢ w ramach wspotpracy transgranicznej. Cze$¢ problemow Pogranicza wskazanych w analizie
spoleczno-gospodarczej zostanie rozwigzana lub ztagodzona dzigki dziataniom finansowanym ze §rodkow
krajowych oraz z innych programow UE.

Spojnosé wzgledem dokumentow strategicznych

Program uwzglednia cele strategiczne Strategii UE dla Regionu Morza Battyckiego (SUE RMB) oraz
Strategii Unii Europejskiej dla Regionu Dunaju (Strategia Dunajska). Dzialania wspierane w Programie sg
zgodne z celami obydwu strategii. Jednakze, ze wzgledu na jego lokalny zasieg oraz relatywnie niewielki
budzet, wptyw Programu na realizacj¢ celow obydwu strategii moze by¢ minimalny.

Program wspiera nadrzedne cele Agendy Terytorialnej 2030: Sprawiedliwa Europa i Zielona Europa w
zakresie promowania perspektyw rozwoju dla wszystkich obszarow 1 spoteczefnstw oraz ochrony
srodowiska naturalnego. W szczego6lnosci Program pozostaje w spdjnosci z priorytetem 1c Agendy,
promujac role stabilnej wspotpracy transgranicznej, ponadnarodowej 1 migdzyregionalnej w zakresie
rozwoju rynku pracy, mobilnosci i wspolpracy instytucjonalnej. Ponadto priorytet 1. Programu jest
powigzany z priorytetem 2a Agendy. Wspiera on w ten sposob dzialania na rzecz przystosowania do
zmian klimatu, zarzadzania kryzysowego, ochrony r6znorodnosci biologicznej oraz dbalosci o
dziedzictwo naturalne i kulturowe Europy.

Program wykazuje rowniez spdjnos¢ z projektem Makroregionalnej Strategii dla Regionu Karpat. Jej
gtownym celem jest wzmocnienie konkurencyjnosci i atrakcyjnos$ci makroregionu karpackiego w oparciu
o unikalne dziedzictwo przyrodnicze i kulturowe oraz wewnetrzny potencjat rozwoju. Osiggnigciu tego
celu ma stuzy¢ wspieraniu trzech obszardéw priorytetowych: Konkurencyjne Karpaty, Zielone Karpaty
oraz Spojne Karpaty. Dziatania w priorytecie 1. Programu sg spdjne z obszarem priorytetowym II: Zielone
Karpaty, a dziatania w ramach priorytetu 2. sg spojne z obszarem priorytetowym III: Spojne Karpaty.
Natomiast priorytet 3. zachowuje spojnos¢ z obszarem priorytetowym I: Konkurencyjne Karpaty.

Dziatania na rzecz powotania Strategii Makroregionalnej dla Regionu Karpat opierajg si¢ o istniejace
formy wspolpracy karpackiej, m.in. o Konwencje Karpacka. W dokumencie tym panstwa zobowigzaty si¢
do kompleksowej wspotpracy w zakresie ochrony 1 zréwnowazonego rozwoju Karpat w celu m.in.
poprawy jakosci zycia, wzmocnienia lokalnych gospodarek 1 spoteczno$ci oraz ochrony wartosci
przyrodniczych 1 dziedzictwa kulturowego.

Program jest takze zgodny z Koncepcja rozwoju terytorialnego Stowacji (KURS). KURS jest
podstawowym dokumentem strategicznym dotyczacym rozwoju terytorialnego kraju. Okresla gtowne
kierunki rozwoju, centra rozwoju i role gtdownych osrodkéw osadniczych oraz wyznacza osie rozwojowe.

Program jest spojny ze strategiami rozwoju regionalnego wojewodztw podkarpackiego, matopolskiego i
slaskiego: Strategiag rozwoju wojewodztwa — Podkarpackie 2030, Strategia Rozwoju Wojewodztwa —
,.Matopolska 2030” oraz Strategia Rozwoju Wojewodztwa Slaskiego ,,Slaskie 2030”. Program powinien
by¢ takze zgodny z powstajacymi trzema programami rozwoju krajow samorzagdowych zylinskiego,
preszowskiego i1 koszyckiego (Program hospodéskeho a sociadlneho rozvoja kraja) na lata 2021-2027.
W szczeg6lnosci dotyczy to dziatan realizowanych w ramach priorytetu 1.,2., 1 3. Programu.

Spojnos¢ i komplementarno$¢ wzgledem innych programow
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Na OW, poza programem Polska — Stowacja, udzielane jest rowniez inne wsparcie wspotfinansowane z
srodkow unijnych na lata 2021-2027. OW — w catosci lub czgéciowo —pokrywa si¢ z terenem, na ktorym
realizowana jest pomoc w ramach:

e innych transgranicznych programéw Interreg: Polska — Ukraina, Stowacja — Czechy, Czechy —
Polska, Stowacja — Wegry oraz Wegry — Stowacja — Rumunia — Ukraina,

e regionalnych programéw dla wojewodztw: $laskiego, matopolskiego i podkarpackiego (na
Stowacji nie ma podobnych programéw regionalnych),

e programu makroregionalnego Polska Wschodnia (na Stowacji nie jest realizowane analogiczne
przedsigwzigcie),

e programow krajowych (tylko jeden program krajowy zostanie utworzony na Stowacji — Program
Operacyjny Stowacja),

e programéw transnarodowych Interreg Europa Srodkowa oraz Interreg Region Morza Battyckiego,
e programu mi¢dzyregionalnego Interreg Europa,
e programow wspotfinansowanych z Europejskiego Funduszu Socjalnego (ESF+),

e programoéw Rozwoju obszarow wiejskich wspotfinansowanych z Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich (EFRROW),

e Instrumentéw na rzecz Odbudowy 1 Zwigkszania Odpornosci dla Polski i Stowacji (Krajowy Plan
Odbudowy i Zwigkszania Odporno$ci oraz Plan Obnovy).

W czterech obszarach interwencja ze wskazanych programow jest spojna tematycznie ze wsparciem w
programie Polska — Stowacja na lata 2021-2027.

Pierwsza sferg jest troska o srodowisko. Dziatania ukierunkowane na ochron¢ zasobdéw naturalnych
zaplanowano m.in. w programie Polska — Ukraina, Czechy — Polska, Stowacja — Czechy czy Wegry —
Stowacja — Rumunia — Ukraina. Ponadto, kwestia ochrony zasobow naturalnych podejmowana jest w
regionalnych programach o oraz sektorowych programach krajowych. Rowniez program Europa
Srodkowa wskazuje cele szczegdtowe zwiazane ze srodowiskiem: zwiekszenie odpornosci na zmiany
klimatu oraz ochrone¢ §rodowiska naturalnego. Projekty wspierajace zrownowazone gospodarowanie
zasobami naturalnymi i dziatania w dziedzinie klimatu planowane sg takze w EFRROW. Polski i stowacki
Instrument na rzecz Odbudowy i1 Zwigkszania Odpornosci wskazuja takze dziatania na rzecz
dostosowania do zmian klimatu, ochrony przyrody oraz ograniczenia degradacji sSrodowiska.

W programie Region Morza Battyckiego nie przewiduje si¢ w tym obszarze realizacji podobnych dziatan
jak w Programie Polska — Stowacja 2021-2027 (pierwszy z nich koncentruje si¢ m.in. na wsparciu
transformacji energetycznej i rozwoju gospodarki o obiegu zamknigtym).

Druga sfera wiaze si¢ z rozwojem turystyki. W programach transgranicznych (np. Polska — Ukraina,
Czechy — Polska czy Stowacja — Czechy) wsparcie skupia si¢ na wzmacnianiu potencjatu terenéw
pogranicznych. Krajowe i regionalne programy przewidujg bardziej punktowg interwencj¢ (np. dotyczaca
cennych historycznie obiektow, dziet sztuki o duzej wartosci kulturowej). Niemniej, rozw0j zaplecza
turystyczno-rekreacyjnego w danej czgsci OW dzieki wsparciu spoza Programu , moze pozytywnie
wptyna¢ na pozostaty teren Pogranicza, przyciggajac turystow w ten rejon.

Walka z kryzysem spoteczno-gospodarczym spowodowanym pandemig COVID-19, a tym samym
stymulowanie odbudowy sektoréw gospodarki zwigzanych z branzg turystyczng i kulturalng begdzie
realizowane m.in. przez EFS+. Fundusz begdzie wspierat ekologiczna, cyfrowa i odporng na skutki kryzysu
odbudowe poprzez inwestycje w miejsca pracy, ustugi oraz podnoszenie kompetencji. Cele te beda takze
realizowane przez Instrumenty na rzecz Odbudowy i Zwigkszania Odpornosci Polski i Stowacji.
Instrument stowacki skupi si¢ takze na renowacji publicznych obiektow zabytkowych.

Trzecia sfera dotyczy transportu. Program Polska — Stowacja 2021-2027 skupia si¢ na modernizacji
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infrastruktury drogowej o znaczeniu transgranicznym prowadzacej do granicy panstwa oraz
rozwigzaniach komunikacyjnych przyjaznych srodowisku. Program Polska Wschodnia czy program
Stowacja (OP Slovensko) koncentrujg si¢ na finansowaniu budowy i przebudowy droég krajowych 1
wojewodzkich, rozwoju sieci kolejowej czy infrastruktury subregionalnych przewozow. Natomiast srodki
programu Europa Srodkowa przeznaczone sa na doskonalenie polityk zwigzanych ze zréwnowazonym
transportem, a nie finansowanie samej infrastruktury drogowe;.

Cele dotyczace niskoemisyjnego transportu, a takze rozwoju transportu kolejowego beda realizowane
takze w ramach Instrumentéw na rzecz Odbudowy 1 Zwigkszania Odpornosci.

Czwarta sfera charakterystyczna dla programoéw Interreg wigze si¢ ze wspieraniem wspOtpracy
instytucji 1 mieszkancow. Integracja osob z r6znych krajow czy kultur uczy otwartosci i tolerancji.
Dlatego budowanie wzajemnego zaufania dzigki wsparciu z r6znych programow Interreg wspomaga
rozwijanie kontaktow migdzyludzkich opartych o szacunek 1 wzajemne zainteresowanie.

Liczne inicjatywy i programy pomocowe wdrazane na terenie OW sg skoordynowane. Przedstawiciele
tych samych samorzadow, a takze roznych instytucji lub ich zwigzkow czy stowarzyszen, zasiadajg w
Komitetach Monitorujacych (KM) poszczegdlnych programoéw. Dzigki temu, maja oni wiedz¢ na temat
og6tu aktywnosci planowanych i podejmowanych na danym terenie i/ lub w danej dziedzinie. Majac
realny wplyw na ksztalt interwencji w poszczeg6lnych programach, instytucje te troszcza si¢ o spojnosé
wsparcia realizowanego na OW. Ponadto, instytucje programowe (IZ, IK, WS oraz RPK) dbajg o
przeplyw informacji mi¢dzy programem Polska — Stowacja na lata 2021-2027, a pozostatymi
inicjatywami.
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1.3. Uzasadnienie wybranych celow polityki oraz celow specyficznych Interreg, odpowiadajacych im priorytetéw, celow szczegotowych oraz form wsparcia
z uwzglednieniem, w stosownych przypadkach, kwestii brakujacych potaczen w infrastrukturze transgranicznej

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ¢)
Tabela 1

Wybrany cel polityki lub wybrany cel
szczegotowy INTERREG

Wybrany cel szczegotowy

Priorytet

Uzasadnienie wyboru

2. Bardziej przyjazna dla srodowiska,
niskoemisyjna i przechodzaca ku gospodarce
zeroemisyjnej oraz odporna Europa dzigki
promowaniu czystej i sprawiedliwej
transformacji energetycznej, zielonych i
niebieskich inwestycji, gospodarki o obiegu
zamknigtym, tagodzenia zmian klimatu 1
przystosowania si¢ do nich, zapobiegania
ryzyku 1 zarzadzania ryzykiem, oraz
zréwnowazonej mobilno$ci miejskiej

RS0O2.4. Wspieranie przystosowania
si¢ do zmiany klimatu i zapobiegania
ryzyku zwigzanemu z kleskami
zywiotowymi i katastrofami,
odpornosci, z uwzglednieniem
podejscia ekosystemowego

1. Przyjazne
naturze i
bezpieczne
Pogranicze

Wyzwanie jakim sg zmiany klimatu wymaga
dziatanh zaradczych o wymiarze globalnym.
Réwnoczesnie realizowane powinny by¢ dziatania
tagodzace skutki zmian klimatu na poziomie
lokalnym. Konsekwencje zmian klimatycznych sg
wyraznie dostrzegalne na Pograniczu. Zjawiska
pogodowe, t].: * silne 1 gwattowne wiatry, ¢ nagle
burze i deszcze nawalne (czesto powodujace
powodzie i podtopienia), * okresy suszy moga
stanowi¢ zagrozenie dla bezpieczenstwa ludnosci i
powodowac straty rzeczowe w infrastrukturze (np.
podtopienia drdg, przerwania linii energetycznych).
Wybor tego celu umozliwi realizacje projektow
tagodzacych skutki zmian klimatu. Dzigki
inwestycjom, powinna zmniejszy¢ si¢ skala
zagrozen powodowanych gwaltownymi zjawiskami
pogodowymi. Dlatego tez istotne bedzie
realizowanie dziatan, ktore: * minimalizuja
negatywne konsekwencje zjawisk wynikajacych ze
zmian klimatu (np. zielone $ciany, ogrody
deszczowe, parki kieszonkowe a takze rewitalizacja
ciekow 1 terendéw podmoktych, rekultywacja i
wlasciwe zagospodarowanie terenow zalewowych 1
tworzenie naturalnych polderéw charakterystyczne
dla tzw. zielonej 1 niebieskiej infrastruktury),
ulatwiajg transgraniczng wspotprace 1 wzmacniaja
potencjat operacyjny stuzb w zakresie zarzadzania
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Wybrany cel polityki lub wybrany cel
szczegblowy INTERREG

Wybrany cel szczegotowy

Priorytet

Uzasadnienie wyboru

kryzysowego 1 likwidacji skutkow klesk
zywiotowych, poprzez opracowanie systemow/
zasad wspotpracy, spojnych/podobnych po obu
stronach granicy systemOw monitorowania zjawisk
1 szybkiego ostrzegania, * zwigkszajg Swiadomos¢
mieszkancow w zakresie ekologicznych rozwigzan
(dziatania informacyjno-promocyjne wskazujace
najlepsze proekologiczne rozwigzania i ptynace z
nich korzysci). Skuteczno$¢ dziatah na rzecz
tagodzenia skutkéw zmian klimatu na OW wymaga
zaangazowania strony polskiej 1 stowackiej.
Wspolpraca transgraniczna w tym zakresie
umozliwi wypracowanie wspolnych procedur 1
systemOw na rzecz prewencji, monitoringu,
reagowania i usuwania skutkow sytuacji
kryzysowych spowodowanych gwaltownymi
zjawiskami pogodowymi. Przeciwdziatanie
zmianom klimatycznym jest obecnie waznym
elementem dokumentow strategicznych i polityk na
r6éznych poziomach wdrazania (od gminnego po
swiatowy). Wiaczenie tego celu do Programu
bedzie wspiera¢ globalne wysitki w tym zakresie.
Wsparcie bedzie udzielane w formie dotacji.

2. Bardziej przyjazna dla srodowiska,
niskoemisyjna i przechodzaca ku gospodarce
zeroemisyjnej oraz odporna Europa dzigki
promowaniu czystej i sprawiedliwej
transformacji energetycznej, zielonych 1
niebieskich inwestycji, gospodarki o obiegu
zamknigtym, tagodzenia zmian klimatu 1
przystosowania si¢ do nich, zapobiegania
ryzyku 1 zarzadzania ryzykiem, oraz
zrbwnowazonej mobilno$ci miejskiej

RSO2.7. Wzmacnianie ochrony 1
zachowania przyrody, réznorodnos$ci
biologicznej oraz zielonej
infrastruktury, w tym na obszarach
miejskich, oraz ograniczanie
wszelkich rodzajéw zanieczyszczenia

1. Przyjazne
naturze i
bezpieczne
Pogranicze

Zasoby naturalne, walory krajobrazu i jego
zréznicowanie, sg bogactwem OW 1 jego
turystyczng atrakcja. Analiza spoteczno-
gospodarcza wykazala, ze naleza one do
najcenniejszych w skali Polski 1 Stowacji.
Zachowanie wysokiego stopnia zr6znicowania
roslin 1 zwierzat, ktdre wystepuja na Pograniczu ma
olbrzymie znaczenie poznawcze. Utrzymanie
biordéznorodnosci jest takze niezwykle istotne dla
przysztych pokolefn. Koniecznym dzialaniem jest
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Wybrany cel polityki lub wybrany cel
szczegblowy INTERREG

Wybrany cel szczegotowy

Priorytet

Uzasadnienie wyboru

wiec ochrona srodowiska naturalnego OW 1
réwnoczesnie skuteczne oraz zrOwnowazone
wykorzystanie jego zasobow po obu stronach
granicy. Wybor tego celu umozliwi realizacje
projektow, ktore: * zabezpieczg 1 poprawig stan
obszarow cennych przyrodniczo, np. poprzez
zabezpieczanie tych obszarow przed nadmierng
presja turystyczng (tzw. soft guideing), utatwianie
migracji zwierzat, wyznaczanie obszarow
ochronnych takich jak uzytki ekologiczne itp.,
podejma walke z gatunkami inwazyjnymi,
stanowigcymi zagrozenie dla unikatowego
biosystemu Pogranicza, * rozszerza wspotprace
transgraniczng w zakresie §ledzenia migracji
zwierzat 1 reagowania w sytuacjach kryzysowych,
utrzymania korytarzy ekologicznych, tworzenia
form ochrony przyrody, monitorowania zagrozen
przyrodniczych i ich sygnalizowania, m.in. poprzez
przygotowanie odpowiednich analiz, strategii
przetwarzania informacji, organizacj¢ warsztatow
tematycznych, * wespra budowanie §wiadomosci
spotecznej w zakresie bior6znorodnos$ci, w tym
m.in. poprzez dziatania umozliwiajace obserwacje
ekosystemow (przyrodnicze $ciezki edukacyjne).
Inwestycje w tym priorytecie powinny by¢
powigzane ze wzmacnianiem réznorodnosci
biologicznej oraz przyczynia¢ si¢ do zachowania w
dobrym stanie dziedzictwa przyrodniczego OW.
Wsparcie bedzie udzielane w formie dotacji.

3. Lepiej potaczona Europa dzigki
zwigkszeniu mobilnosci

RS03.2. Rozw0j 1 udoskonalanie
zrdbwnowazonej, odpornej na zmiany
klimatu, inteligentnej 1 intermodalne;j
mobilnosci na poziomie krajowym,

2. Lepiej
polaczone
Pogranicze

Powigzane z mobilnoscig transgraniczng problemy
takie jak: * ograniczona dostgpno$¢ komunikacyjna,
* niska jakos$¢ infrastruktury drogowej, ¢ deficyty
infrastruktury towarzyszacej spowalniajg rozwaj
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Wybrany cel polityki lub wybrany cel
szczegblowy INTERREG

Wybrany cel szczegotowy

Priorytet

Uzasadnienie wyboru

regionalnym 1 lokalnym, w tym
poprawa dostepu do TEN-T oraz
mobilnos$ci transgranicznej

spoleczno-gospodarczy Pogranicza. Dhugi czas
przejazdu oraz niski komfort podrézy utrudniaja
codzienne kontakty. Skutkiem tego sg przeszkody
we wspoOlpracy transgranicznej oraz brak
mozliwosci pelnego wykorzystania potencjatu
turystycznego OW. Niedostosowanie drog do
potrzeb transportu publicznego, brak elementéw
ograniczajacych wptyw drog na srodowisko
(przejscia dla zwierzat, ekrany dZwigkochlonne
itp.), zty stan techniczny, niewystarczajaca
przepustowos$¢ powodujaca lokalne zatory
szczegblnie w sezonie turystycznym), niewtasciwa
kanalizacja deszczowa odprowadzajgca wody
opadowe bezposrednio do odbiornikéw naturalnych
wplywaja negatywnie na stan srodowiska
naturalnego. Wybor tego celu umozliwi realizacje
projektow, ktore powinny przetozy¢ si¢ na poprawe
infrastruktury drogowej w pasie przygranicznym i
dostepnosci komunikacyjnej do transgranicznych
atrakcji turystycznych Pogranicza. Dodatkowo
przewidywanymi rezultatami dziatan powinny by¢:
* intensyfikacja i poglebienie relacji spoteczno-
gospodarczych Pogranicza, * zmniejszenie
negatywnego wptywu transportu samochodowego
na $rodowisko dzigki modernizacjom drog i
ekologicznym rozwigzaniom w zakresie
dostepnosci do obiektéw turystycznych (np.
elektromobilno$¢). Dzialania, ktore beda
odpowiedzig na wyzwania wskazane w rozdziale
1.2., tj. » rozwijanie inicjatyw na rzecz korzystania z
transportu publicznego kotowego i kolejowego oraz
przygotowywaniem analiz 1 studiow w tym
zakresie, * niwelowanie barier prawnych w zakresie
transportu publicznego pomigdzy Polska i Stowacja.
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Wybrany cel polityki lub wybrany cel
szczegblowy INTERREG

Wybrany cel szczegotowy

Priorytet

Uzasadnienie wyboru

beda realizowane w projektach partnerskich
instytucji publicznych w celu Interreg (a). Wsparcie
bedzie udzielane w formie dotacji.

4. Europa o silniejszym wymiarze
spolecznym, bardziej sprzyjajaca wlaczeniu
spolecznemu 1 wdrazajaca Europejski filar
praw socjalnych;

RSO4.6. Wzmacnianie roli kultury 1
zrdbwnowazonej turystyki w rozwoju
gospodarczym, wigczeniu spotecznym
1 innowacjach spotecznych

3. Tworcze i
atrakcyjne
turystycznie
Pogranicze

Zréwnowazona turystyka, oparta na zasobach
dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego stanowi
najwigkszy potencjal polsko-stowackiego
Pogranicza i podstawe jego rozwoju. Bogactwo
kulturowe 1 przyrodnicze OW obejmuje m.in.: *
unikatowy obszar przyrodniczy polskich i
stowackich Karpat, w tym mniejszych, urokliwych
pasm gorskich, « obiekty dziedzictwa kulturowego
materialnego 1 niematerialnego, * obszary
NATURA 2000, parki narodowe, parki
krajobrazowe, rezerwaty biosfery UNESCO, a takze
obszary wodno-btotne obje¢te Konwencja
Ramsarska. Wspierane przez Program dziatania na
rzecz ochrony i zrGwnowazonego korzystania z
dziedzictwa Pogranicza powinny umozliwi¢
zintegrowany rozwoj obszardéw turystycznych i
kulturowych poprzez:  stosowanie technologii
cyfrowych, * stosowanie zasad Europejskiego
zielonego tadu, z uwzglednieniem inicjatywy
Nowego europejskiego Bauhaus, * wspotprace z
sektorem prywatnym, ¢ oferte¢ wspdlnych
produktow turystycznych, * oraz promocje OW jako
atrakcyjnego kierunku turystycznego. W zakres
dziatah bedzie wchodzi¢ m.in. rewitalizacja
zabytkow kultury, rozbudowa szlakow, rozwoj 1
promocja wspolnych ofert turystycznych,
podnoszenie kwalifikacji oraz zdobywanie nowych
kompetencji cyfrowych w branzy kultury 1
turystyki. Projekty beda wspiera¢ rozwoj
gospodarczy obszaru oraz powinny pozwoli¢ na
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Wybrany cel polityki lub wybrany cel
szczegblowy INTERREG

Wybrany cel szczegotowy

Priorytet

Uzasadnienie wyboru

utrzymanie istniejacych miejsc pracy. Elementem
projektow powinny by¢ partycypacja spoleczna
oraz konsultacje terytorialne z r6znymi grupami
interesariuszy. Ich celem jest zwigkszenie
dostgpnosci 1 uzytecznosci produktéw dla grup
docelowych oraz zapewnienie aby projekty nie
konkurowaty ze sobg lecz wspdipracowaty.
Dziatania finansowane przez Program moga
przyczyni¢ si¢ do osiggnigcia nastepujacych
efektow: » zwigkszenia potencjalu turystyki
kulturowej, * zrGwnowazonego wykorzystania oraz
ochrony istniejacych zasobow kulturowych i
przyrodniczych, ¢ zachowania 1 tworzenia nowych
miejsc pracy, w tym dla os6b zagrozonych
wykluczeniem spotecznym, * rozwoju tozsamosci
lokalnej wsérdd mieszkancow Pogranicza i
wzmocnienia wi¢zi miedzypokoleniowych.
Wsparcie bedzie udzielane w formie dotacji.

6. INTERREG: Lepsze zarzadzanie
wspolpraca

ISO6.1. Zwigkszanie zdolnosci
instytucjonalnych instytucji
publicznych, w szczegdlnosci tych,
ktorym powierzono zarzadzanie
konkretnym terytorium, 1
zainteresowanych stron (wszystkie
komponenty)

4. Wspotpraca
instytucji i
mieszkancow
Pogranicza

Wspierana be¢dzie wspotpraca pomiedzy
instytucjami publicznymi 1 r6Znymi organizacjami
na rzecz poprawy spojnosci spolecznej i
gospodarczej Pogranicza. Planuje si¢ dzialania,
ktére m.in.: * wzmocnig zdolnosci instytucjonalne
organow administracji publicznej, * wzmocnig
wspolprace migdzy instytucjami w zakresie
rozwigzywania wspolnych problemow
transgranicznych dotyczacych ustug uzytecznosci
publicznej, w tym transportu publicznego, *
przyczynia si¢ do niwelowania barier
administracyjnych we wspodlpracy instytucji, ®
przyczynia si¢ do budowania klimatu 1 warunkow
do rozwoju wspotpracy gospodarczej. Wzmocnienie
potencjatu polskich i stowackich organéw
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Wybrany cel polityki lub wybrany cel
szczegblowy INTERREG

Wybrany cel szczegotowy

Priorytet

Uzasadnienie wyboru

publicznych, w tym zwigkszenie skutecznosci ich
pracy, powinno przyczyni¢ si¢ posrednio do
wsparcia realizacji pozostatych celéw Programu.
Wspierane instytucje beda mogty zaproponowaé
dziatania lepiej dopasowane do potrzeb
mieszkancow OW. Przedsigwzigcia na rzecz
niwelowania barier administracyjnych i urzgdowych
w obu krajach powinny przyczyni¢ si¢ do
zwiekszenia efektywnos$ci wspolnie planowanych
interwencji. Wymiana doswiadczen, dobrych
praktyk oraz utatwienie nawigzywania nowych
kontaktéw pomiedzy polskimi oraz stowackimi
mikro, matymi 1 $rednimi przedsigbiorstwami
przyczyni si¢ do wzmocnienia transgranicznych
powigzan gospodarczych i zapewni warunki do
dalszego rozwoju wspotpracy. Wsparcie bedzie
udzielane w formie dotacji.

6. INTERREG: Lepsze zarzadzanie
wspoOtpraca

ISO6.3. Budowanie wzajemnego
zaufania, w szczegdlnosci poprzez
wspieranie dziatan ulatwiajacych
kontakty migdzyludzkie (komponenty
A, D 1, w stosownych przypadkach,
komponent B)

4. Wspotpraca
instytucji 1
mieszkancow
Pogranicza

Potencjal rozwoju OW stanowi stale budowanie
zaufania i wi¢zi pomi¢dzy mieszkancami Polski i
Stowacji. Wyrazem tego sg oddolne inicjatywy
odpowiadajace na wspdlne wyzwania i problemy.
Trudnos$cig w realizacji tego typu dziatan bywaja
jednak kwestie organizacyjne i finansowe. Aby
stymulowa¢ wspotprace oraz ograniczac bariery z
nig zwigzane, beda mogly by¢ finansowane
dzialania ukierunkowane na: * budowanie 1
rozwijanie transgranicznych partnerstw
dzialajacych w rdéznych sferach zycia spotecznego
(przede wszystkim kultury, ekologii, turystyki),
promowanie idei transgranicznej wspOtpracy, w
szczegbdlnosci wsrdd mtodych pokolef,
zwigkszanie wspolnej tozsamosci mieszkancow
Pogranicza. Realizacja tych dziatan powinna
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Wybrany cel polityki lub wybrany cel
szczegblowy INTERREG

Wybrany cel szczegotowy

Priorytet

Uzasadnienie wyboru

przetozy¢ si¢ na wielowymiarowg poprawe jakosci
zycia na Pograniczu. Wspotpraca strony polskie;j i
stowackiej stanowi podstawe budowania tozsamosci
Pogranicza i wspdlnego rozwigzywania istotnych
dla obszaru probleméw. Wspdlne dziatania moga

przyczynic¢ si¢ do realizacji tego celu. Wsparcie
bedzie udzielane w formie dotacji.
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2. Priorytety
Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. d) i e)

2.1. Priorytet: 1 - Przyjazne naturze i bezpieczne Pogranicze

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. d)

2.1.1. Cel szczegdtowy: RSO2.4. Wspieranie przystosowania si¢ do zmiany klimatu i zapobiegania
ryzyku zwigzanemu z klgskami zywiotowymi i katastrofami, odpornosci, z uwzglednieniem podejscia
ekosystemowego

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e)

Wspieranie przystosowania si¢ do zmian klimatu i zapobiegania ryzyku zwigzanemu z klgskami
zywiolowymi i katastrofami, a takze odpornosci, z uwzglednieniem podejs$cia ekosystemowego.

2.1.1.1 Powiazane rodzaje dziatan oraz ich oczekiwany wktad w realizacje wspomnianych celow
szczegdtowych oraz, w stosownych przypadkach, strategii makroregionalnych i strategii na rzecz basenu
morskiego

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (i), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (ii)

Przyktadowe typy dziatan:

1. fagodzenie negatywnych skutkoéw zmian klimatu w wymiarze transgranicznym, w tym tych o
charakterze klesk zywiotowych,

2. poprawa wspotpracy w zakresie transgranicznego zarzadzania kryzysowego, w tym wymiana
doswiadczen / wspodlne szkolenia stuzb ratowniczych / standaryzacja wyposazenia stuzb ratowniczych na
obszarze Pogranicza,

3. analizy, badania, strategie, plany dziatania oraz pilotaze, ktére dotycza przeciwdziatania negatywnym
skutkom zmian klimatu w wymiarze transgranicznym, w szczeg6lnosci w postaci klesk zywiotowych,

4. dziatania edukacyjno-promocyjne w celu zwigkszenia swiadomosci mieszkancoéw odnosnie do dziatan
przystosowania i mitygacyjnych do zmian klimatu, ktore beda realizowane jedynie jako dzialania
uzupelniajace trzy pierwsze typy dziatan.

Wybrane dziatania odpowiadajg na potrzeb¢ wypracowania rozwigzan tagodzacych skutki gwaltownych
zjawisk pogodowych, ktore wynikajg ze zmian klimatycznych. Dziatania te powinny wspomoc
dostosowanie do zmian klimatycznych, a takze powinny zapobiega¢ ryzykom i zwigksza¢ odpornos¢ na
kleski zywiotowe.

Przewidziane s3 m.in. nastepujace inwestycje: budowa ogrodow deszczowych, budowa zielonych $cian i
dachow, realizacja obiektow matej retencji, a takze projekty stuzace zatrzymywaniu i gromadzeniu wody
opadowej. W celu zwigkszenia §wiadomosci ekologicznej mieszkancéw Pogranicza 1 wskazania im
dzialan stuzacych przystosowaniu do zmian klimatu podmioty publiczne uzyskaja wsparcie Programu na
realizacj¢ przedsigwzig¢, ktore — jako przyktad dobrych praktyk — beda wzorem proekologicznych
rozwigzan.

Srodki Programu beda takze przeznaczone na projekty stuzb ratowniczych. Mozliwe bedzie
opracowywanie systemow wspotpracy w zakresie ostrzegania, monitorowania i reagowania w sytuacjach
kryzysowych oraz w przypadkach zmieniajgcych si¢ warunkéw atmosferycznych (w szczegdlnosci na
obszarach gérskich). Ponadto przewidziane sg r6znego rodzaju szkolenia, wymiana doswiadczen i
innowacyjnych praktyk pomiedzy stuzbami ratowniczymi oraz wspolne ¢wiczenia w zakresie
transgranicznych akcji /dziatan ratowniczych. Przedsigwzigcia w tym obszarze moga rowniez
uwzglednia¢ inwestycje wzmacniajgce zdolnosci operacyjne stuzb kryzysowych, np.: zakupy
specjalistycznego sprzetu i oprogramowania niezb¢dnego do prowadzenia wspolnych, transgranicznych
dziatan ratowniczych oraz systemow monitorowania, ostrzegania, reagowania i1 zarzadzania kryzysowego.
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Analizy, badania i strategie powinny z kolei utatwi¢ zdefiniowanie gldéwnych przeszkéd w zakresie
transgranicznego zarzadzania kryzysowego i okreslenie sposobow rozwigzania wspolnych problemow.
Pilotaze natomiast pozwolg sprawdzi¢ w praktyce proponowane rozwigzania. Dzigki nim mozna bgdzie
ocenié, czy zaplanowane metody redukowania barier przynosza pozadany efekt, a takze zmniejszy¢ w ten
sposob ryzyko niepowodzenia proponowanego rozwigzania. Podejmowane dziatania powinny
upowszechnia¢ stosowanie innowacyjnych i cyfrowych rozwigzan oraz wdrazanie innowacyjnych
technologii do monitorowania, ostrzegania, reagowania i zarzadzania kryzysowego. Ponadto w projektach
pilotazowych mozliwe bedzie testowanie nowych rozwigzan (np. technologii) i promowanie ich
stosowania.

Przedsigwzigciom migkkim i inwestycyjnym beda towarzyszy¢ obligatoryjne dziatania edukacyjno-
promocyjne (np. konferencje konczace projekty, spotkania 1 prelekcje) skierowane do mieszkancow
Pogranicza. W efekcie zwigkszy si¢ §wiadomos$¢ ekologiczna mieszkancodw — poznajg mozliwosci dziatan
przystosowawczych i zapobiegawczych w stosunku do zmian klimatu, a takze przyswoja zasady
postepowania w przypadku wystapienia klgski zywiotowe;.

Projekty szkoleniowe dotyczace przystosowania si¢ do zmian klimatu i zapobiegania ryzyku zwigzanemu
z kleskami zywiotowymi i katastrofami podejmowane niezaleznie od projektoéw inwestycyjnych moga by¢
realizowane w celu Interreg (c) w ramach FMP.

Planowane dziatania nawigzujg do efektow programu na rzecz srodowiska i klimatu (LIFE), ktorego
celem jest fagodzenie skutkéw zmian klimatu i dostosowanie do zmian klimatu. W szczegdlno$ci chodzi o
rozwigzania dotyczace redukcji gazoéw cieplarnianych i1 zanieczyszczenia powietrza oraz st¢zenia poziomu
ozonu pochodzacego ze zrddel naturalnych (np. roslin wykorzystywanych w ramach zielone;j
infrastruktury.

Planowane typy dziatan zostaly ocenione jako zgodne z zasada "nie czyn powaznych szkdd" (z ang. Do
No Significant Harm), poniewaz ze wzgledu na ich charakter nie oczekuje si¢, ze beda one mialy
jakikolwiek znaczacy negatywny wptyw na Srodowisko. W przypadku projektow, w ktdrych przewidziane
sg dziatania infrastrukturalne, bedzie to dodatkowo sprawdzane na etapie oceny wnioskow projektowych.
Projekty, ktore czynia powazne szkody srodowisku nie uzyskaja wsparcia ze srodkoéw Programu.

Realizowane w tym celu projekty beda odpowiadaty na cele Agendy na rzecz zrOwnowazonego rozwoju
2030. Planowane dziatania wpisujg si¢ w cel 13. Podja¢ pilne dziatania w celu przeciwdzialania zmianom
klimatu 1 ich skutkom.
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2.1.1.1b. Okreslenie pojedynczego beneficjenta lub ograniczonego wykazu beneficjentow i1 procedura
przyznawania srodkow

Podstawa prawna: art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (i)
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2.1.1.2. Wskazniki

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (ii), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (iii)
Tabela 2 - Wskazniki produktu

Cel Nr Cel Cel
Priorytet ; . . Wskaznik Jednostka miary | posredni koncowy
szczegotowy | identyfikacyjny (2024) (2029)

1 RSO2.4 RCO87 Organizacje wspolpracujace ponad | organizacje 74
granicami

1 RSO2.4 RCO84 Wspdlnie opracowane dziatania dziatania 11
pilotazowe zrealizowane w ramach | pilotazowe
projektow

1 RSO2.4 RCO83 Wspolnie opracowane strategie i strategia/plan 28
plany dziatania dziatania

1 RSO2.4 RCOl116 Wspdlnie opracowane rozwigzania | rozwigzania 21

1 RS0O2.4 RCO115 Wspolnie organizowane wydarzenia 52
transgraniczne wydarzenia
publiczne
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Tabela 3 - Wskazniki rezultatu

Cel

Nr

Warto$¢

Rok

Cel koncowy

Priorytet szezegdlowy | identyfikacyjny Wskaznik Jednostka miary bazowa | odniesienia (2029) Zrodto danych Uwagi
1 RSO2.4 RCR79 Wspolne strategie i plany dziatania | wspdlna 0,00 2021 20,00 | Centralny System
wdrozone przez organizacje strategia/plan Teleinformatyczny 2021 /
dziatania ankieta
1 RSO2.4 RCR84 Organizacje wspolpracujace ponad organizacje 0,00 2021 59,00 | Centralny System
granicami po zakonczeniu projektu Teleinformatyczny 2021 /
ankieta
1 RSO2.4 RCR104 Rozwigzania przyjete lub rozwigzania 0,00 2021 11,00 | Centralny System
zastosowane na szerszg skale przez Teleinformatyczny 2021 /
organizacje ankieta
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2.1.1.3. Gtowne grupy docelowe

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ¢) pkt (iii), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (iv)

Gltéwnymi grupami docelowymi beda:

e mieszkancy OW, w tym takze grupy osob zagrozonych wykluczeniem spolecznym,

e o0soby przyjezdne — turys$ci, kuracjusze oraz osoby odwiedzajace OW w sprawach stuzbowych.

Bezposrednimi beneficjentami projektéw moga by¢ np. samorzady i stuzby zarzadzania kryzysowego (m.in. policja, straz pozarna, Gorskie Ochotnicze
Pogotowie Ratunkowe, Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe, ratownictwo medyczne).
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2.1.1.4. Wskazanie konkretnych terytoriow objetych wsparciem, z uwzglgdnieniem planowanego wykorzystania zintegrowanych inwestycji terytorialnych,

rozwoju lokalnego kierowanego przez spoteczno$¢ lub innych narzgdzi terytorialnych

Podstawa prawna: Art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (iv)

Dziatania sg kierowane do calego OW. Interwencje zwigzane z przeciwdziataniem kleskom zywiotowym (jak np. susze, powodzie) sa w szczegdlnosci
adresowane do obszarow gorskich, na ktorych problem ten jest szczegolnie nasilony.
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2.1.1.5. Planowane wykorzystanie instrumentéw finansowych

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ¢) pkt (v)

Program nie bedzie korzysta¢ z instrumentéw finansowych. Planowany zakres interwencji, charakter przewidywanych typow potencjalnych beneficjentow
(instytucje publiczne) oraz rodzaje projektow powoduja, ze wykorzystanie instrumentéw finansowych nie wniesie wartosci dodanej do realizacji Programu.
Spodziewamy sig, ze projekty nie beda przynosi¢ znaczacych dochodow netto.
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2.1.1.6. Indykatywny podziat zasobow programu UE wedtug rodzaju interwencji
Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (vi), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (v)

Tabela 4 — Wymiar 1 — Zakres interwencji

. Cel Kwota (w

Priorytet szczegdlowy Fundusz Kod EUR)

1 RSO2.4 EFRR | 058. Dziatania w zakresie przystosowania si¢ do zmiany klimatu oraz ochrona przed zagrozeniami zwigzanymi z klimatem i zarzadzanie | 6 529 062,00
takimi zagrozeniami: powodzie i osuwiska (w tym podnoszenie swiadomosci, ochrona ludnosci i systemy zarzadzania klgskami
zywiotowymi, infrastruktura i podejscia ekosystemowe)

1 RSO2.4 EFRR | 059. Dziatania w zakresie przystosowania si¢ do zmiany klimatu oraz ochrona przed zagrozeniami zwigzanymi z klimatem i zarzadzanie | 4 780 641,00
takimi zagrozeniami: pozary (w tym podnoszenie §wiadomosci, ochrona ludnosci i systemy zarzadzania kleskami zywiolowymi,
infrastruktura i podejscia ekosystemowe)

1 RSO2.4 EFRR |060. Dziatania w zakresie przystosowania si¢ do zmiany klimatu oraz ochrona przed zagrozeniami zwigzanymi z klimatem i zarzadzanie | 4 780 641,00
takimi zagrozeniami: inne zagrozenia, np. burze i susze (w tym podnoszenie $wiadomosci, ochrona ludnosci i systemy zarzadzania
klgskami zywiotowymi, infrastruktura i podejscia ekosystemowe)

1 RSO2.4 EFRR |173. Wzmacnianie zdolnosci instytucjonalnych instytucji publicznych i zainteresowanych stron do wdrazania projektow i inicjatyw w 1 500 000,00

zakresie wspotpracy terytorialnej w kontekscie transgranicznym, transnarodowym, morskim i migdzyregionalnym
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Tabela 5 — Wymiar 2 — Forma finansowania

Priorytet

Cel szczegdtowy

Fundusz

Kod

Kwota (w EUR)

RSO2.4

EFRR

01. Dotacja

17 590 344,00
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Tabela 6 — Wymiar 3 — Terytorialny mechanizm realizacji i ukierunkowanie terytorialne

Priorytet

Cel szczegolowy

Fundusz

Kod

Kwota (w EUR)

RSO2.4

EFRR

33. Inne podejscia — brak ukierunkowania terytorialnego

17 590 344,00
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2.1.1. Cel szczegotowy: RSO2.7. Wzmacnianie ochrony i zachowania przyrody, réznorodnos$ci biologicznej oraz zielonej infrastruktury, w tym na obszarach
miejskich, oraz ograniczanie wszelkich rodzajow zanieczyszczenia

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e)

Wzmacnianie ochrony i zachowania przyrody, réznorodnosci biologicznej oraz zielonej infrastruktury, w tym na obszarach miejskich, oraz ograniczanie
wszelkich rodzajow zanieczyszczenia.

2.1.1.1 Powiazane rodzaje dziatan oraz ich oczekiwany wkiad w realizacje wspomnianych celéw szczegdtowych oraz, w stosownych przypadkach, strategii
makroregionalnych i strategii na rzecz basenu morskiego

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ) pkt (i), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (i1)

Przyktadowe typy dziatan:

ochrona bioréznorodnosci i poprawa stanu obszar6w cennych przyrodniczo,
2. przeciwdziatanie rozprzestrzenianiu i pojawianiu si¢ gatunkéw inwazyjnych,

analizy, strategie, pilotaze w zakresie opracowywania planéw dzialania na rzecz ochrony lub tworzenia form ochrony przyrody i utrzymania
transgranicznych korytarzy ekologicznych,

4. dziatania edukacyjno-promocyjne, ktore stuzg zwigkszeniu §wiadomosci spotecznej w zakresie bior6znorodnosci (jedynie jako uzupetnienie trzech
pierwszych typoéw dziatan).

Wybrane dzialania powinny przyczynia¢ si¢ do zachowania w niepogorszonym stanie cennego dziedzictwa przyrodniczego OW oraz do zwigkszenia jego
bior6znorodnosci.

Wspierane bedg projekty dotyczace ochrony 1 poprawy stanu obszaréw cennych przyrodniczo, np.: przepusty pod szlakami komunikacyjnymi, utrzymanie
tacznosci korytarzy ekologicznych, zabezpieczenie obszar6w ochronnych przed nadmierng presja turystyczna, uzupetniajace nasadzenia drzew.

Ponadto finansowane bgda projekty, ktore przyczynia si¢ do zapobiegania niekorzystnym skutkom rozprzestrzeniania si¢ inwazyjnych gatunkéw obcych oraz
tagodzenia tych skutkow. Projekty beda takze podejmowac dziatania zaradcze polegajace na eliminacji, kontroli oraz izolacji populacji inwazyjnych
gatunkéw obcych.

Na dziatania dotyczace ochrony 1 poprawy stanu obszaréw cennych przyrodniczo oraz zapobiegajace rozprzestrzenianiu si¢ inwazyjnych gatunkow Program
planuje przeznaczy¢ przynajmniej 50% alokacji celu.

W realizowanych projektach bedzie zwracana uwaga na mozliwos¢ udostepnienia zachowanych obszaréw przyrodniczych w celach edukacyjnych i
turystycznych, przy jednoczesnym zapewnieniu, aby ruch turystyczny nie wptywal negatywnie na stan srodowiska naturalnego (np. poprzez ograniczenie
liczby wej$¢ do obszaréw cennych przyrodniczo).
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W ramach projektow na rzecz ochrony i utrzymania form ochrony przyrody (w tym transgranicznych korytarzy ekologicznych) beda przygotowywane
projekty analityczne. Dokumenty te beda stanowi¢ podstawe do opracowania planéw zagospodarowania przestrzennego w celu zachowania i ochrony
istniejacych korytarzy migracyjnych, rewitalizacji zdegradowanych odcinkow ciekéw wodnych itp. W miar¢ mozliwosci projekty analityczne beda
wspierane dzialaniami pilotazowymi realizujacymi zidentyfikowane formy ochrony i utrzymania korytarzy.

Oprocz dziatan zabezpieczajacych 1 ochronnych bedg takze realizowane projekty dotyczace monitorowania ekosystemu pod katem skutkdw zanieczyszczen
atmosfery, a takze dajace mozliwo$¢ poznania 1 obserwacji srodowiska, np. przyrodnicze $ciezki edukacyjne.

Projektom migkkim i inwestycyjnym beda towarzyszy¢ obligatoryjne dziatania edukacyjno-promocyjne (np. konferencje konczace projekty, spotkania,
prelekcje, odczyty). Dziatania te beda promowac wsrdd mieszkancow Pogranicza zasady zrownowazonego gospodarowania i korzystania z zasobow
srodowiska przyrodniczego, potrzebe utrzymania korytarzy ekologicznych, a takze zachowania biordznorodnosci.

Planowane typy dzialan zostaly ocenione jako zgodne z zasadg "nie czyn powaznych szkod" (z ang. Do No Significant Harm), poniewaz ze wzglgdu na ich
charakter nie oczekuje si¢, ze beda one mialy jakikolwiek znaczacy negatywny wptyw na §rodowisko. W przypadku projektéw, w ktorych przewidziane sa
dziatania infrastrukturalne, bedzie to dodatkowo sprawdzane na etapie oceny wnioskow projektowych. Projekty, ktore czynig powazne szkody srodowisku
nie uzyskaja wsparcia ze srodkow Programu.

Realizowane w tym celu projekty beda odpowiadaty na cele Agendy na rzecz zrbwnowazonego rozwoju 2030. Planowane dziatania wpisujg si¢ w cel 15.
Chroni¢, przywroci¢ oraz promowac zrownowazone uzytkowanie ekosysteméw ladowych, zrownowazone gospodarowanie lasami, zwalcza¢ pustynnienie,
powstrzymywac 1 odwracac¢ proces degradacji gleby oraz powstrzymywac utrate réznorodnosci biologicznej.
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2.1.1.1b. Okreslenie pojedynczego beneficjenta lub ograniczonego wykazu beneficjentow i1 procedura przyznawania srodkow

Podstawa prawna: art. 17 ust. 9 lit. c¢) pkt (i)
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2.1.1.2. Wskazniki

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (ii), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (iii)
Tabela 2 - Wskazniki produktu

Priorytet szczecgzl}owy iden tyfl'jliacyjny Wskaznik Jednostka miary Celé) (c))zéze)dni Cel(l;glzigc;wy
1 RS0O2.7 RCO116 Wspolnie opracowane rozwigzania rozwigzania 9
1 RS0O2.7 RCO115 Wspolnie organizowane transgraniczne wydarzenia publiczne wydarzenia 23
1 RS0O2.7 RCO87 Organizacje wspolpracujace ponad granicami organizacje 33
1 RS0O2.7 RCO84 Wspolnie opracowane dziatania pilotazowe zrealizowane w ramach dzialania pilotazowe 5
projektow
1 RS0O2.7 RCO83 Wspolnie opracowane strategie i plany dziatania strategia/plan 12
dziatania
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Tabela 3 - Wskazniki rezultatu

. Cel Nr L. . Wartos¢ Rok Cel koncowy - .
Priorytet szezegolowy | identyfikacyjny Wskaznik Jednostka miary bazowa | odniesienia (2029) Zrodto danych Uwagi
1 RS0O2.7 RCR84 Organizacje wspolpracujace ponad organizacje 0,00 2021 26,00 | Centralny System

granicami po zakonczeniu projektu Teleinformatyczny 2021/
ankieta
1 RS0O2.7 RCR104 Rozwigzania przyjete lub rozwigzania 0,00 2021 5,00 | Centralny System
zastosowane na szerszg skale przez Teleinformatyczny 2021/
organizacje ankieta
1 RS02.7 RCR79 Wspdlne strategie i plany dziatania wspolna 0,00 2021 8,00 | Centralny System
wdrozone przez organizacje strategia/plan Teleinformatyczny 2021/
dziatania ankieta
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2.1.1.3. Gtowne grupy docelowe

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ¢) pkt (iii), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (iv)

Gltéwnymi grupami docelowymi beda:

e mieszkancy OW, w tym takze grupy osob zagrozonych wykluczeniem spolecznym,

e tury$ci oraz osoby przyjezdne, ktdre na terenie OW beda chceiaty znalez¢ zachowane w dobrej kondycji §rodowisko naturalne.

Bezposrednimi beneficjentami projektéw moga by¢ np. wilasciciele, zarzadcy i operatorzy obiektow i zespoldw przyrody, zarzadcy lasow 1 ich jednostki
organizacyjne oraz organizacje zajmujace si¢ ochrong i promocja przyrody.
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2.1.1.4. Wskazanie konkretnych terytoriow objetych wsparciem, z uwzglgdnieniem planowanego wykorzystania zintegrowanych inwestycji terytorialnych,

rozwoju lokalnego kierowanego przez spoteczno$¢ lub innych narzgdzi terytorialnych

Podstawa prawna: Art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (iv)

Dziatania sg kierowane do calego OW, na ktorym znajduja si¢ transgraniczne obszary szczegodlnie cenne pod wzgledem przyrodniczym, m.in. parki

narodowe, parki krajobrazowe, rezerwaty biosfery UNESCO, obszary wodno-blotne obj¢te Konwencja Ramsarska, obszary NATURA 2000, sieci korytarzy

ekologicznych ECONET.
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2.1.1.5. Planowane wykorzystanie instrumentéw finansowych

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ¢) pkt (v)

Program nie bedzie korzysta¢ z instrumentéw finansowych. Planowany zakres interwencji, charakter przewidywanych typow potencjalnych beneficjentow
(instytucje publiczne) oraz rodzaje projektow powoduja, ze wykorzystanie instrumentéw finansowych nie wniesie wartosci dodanej do realizacji Programu.
Spodziewamy sig, ze projekty nie beda przynosi¢ znaczacych dochodow netto.
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2.1.1.6. Indykatywny podziat zasobow programu UE wedtug rodzaju interwencji
Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (vi), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (v)
Tabela 4 — Wymiar 1 — Zakres interwencji

Priorytet | Cel szczegotowy | Fundusz Kod Kwota (w EUR)

1 RS0O2.7 EFRR 078. Ochrona, regeneracja i zréwnowazone wykorzystanie obszaréw Natura 2000 3 878 594,00

1 RSO2.7 EFRR 079. Ochrona przyrody i réznorodnosci biologicznej, dziedzictwo naturalne i zasoby, zielona i bigkitna infrastruktura 3 878 593,00
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Tabela 5 — Wymiar 2 — Forma finansowania

Priorytet

Cel szczegdtowy

Fundusz

Kod

Kwota (w EUR)

RSO2.7

EFRR

01. Dotacja

7757 187,00
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Tabela 6 — Wymiar 3 — Terytorialny mechanizm realizacji i ukierunkowanie terytorialne

Priorytet

Cel szczegolowy

Fundusz

Kod

Kwota (w EUR)

RSO2.7

EFRR

33. Inne podejscia — brak ukierunkowania terytorialnego

7757 187,00

PL
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2.1. Priorytet: 2 - Lepiej potaczone Pogranicze

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. d)

2.1.1. Cel szczegotowy: RSO3.2. Rozwdj 1 udoskonalanie zrownowazonej, odpornej na zmiany klimatu, inteligentnej 1 intermodalnej mobilnosci na poziomie
krajowym, regionalnym i lokalnym, w tym poprawa dost¢pu do TEN-T oraz mobilnoS$ci transgraniczne;j

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e)

Rozw¢j 1 udoskonalanie zrownowazonej, odpornej na zmiany klimatu, inteligentnej 1 intermodalnej mobilnosci na poziomie krajowym, regionalnym 1
lokalnym, w tym poprawe dostepu do TEN-T oraz mobilno$ci transgraniczne;j.

2.1.1.1 Powigzane rodzaje dziatan oraz ich oczekiwany wkiad w realizacje wspomnianych celéw szczegdélowych oraz, w stosownych przypadkach, strategii
makroregionalnych i strategii na rzecz basenu morskiego

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ) pkt (i), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (i1)

Przyktadowe typy dziatan:

1. poprawa jakosci infrastruktury drogowej o charakterze transgranicznym z uwzglednieniem aspektow zrownowazonego transportu,

2. poprawa dostepu do atrakcji turystycznych o znaczeniu transgranicznym transportem publicznym i/lub innymi ekologicznie przyjaznymi $rodkami
transportu poza miastami.

Dziatania te odpowiadaja na problem utrudnionych kontaktow spotecznych i gospodarczych mieszkancoéw Pogranicza z powodu stabo rozwinigtej, i czesto w
ztym stanie, infrastruktury drogowej o charakterze transgranicznym, oraz ograniczonego dostgpu turystow do atrakcji OW.

Transgraniczna infrastruktura drogowa rozumiana jest jako drogi wraz z drogowymi obiektami inzynierskimi, znajdujace si¢ w odlegtosci do 30 km od
granicy panstwa i jednocze$nie prowadzace bezposrednio do niej lub odcinki drég taczacych si¢ z drogami prowadzgcymi bezposrednio do granicy. Z kolei
atrakcje turystyczne o znaczeniu transgranicznym to takie, ktorych walory sktaniajag mieszkancow oraz turystoéw do przyjazdu do kraju sasiedniego w celu
skorzystania z nich.

Ograniczenia w infrastrukturze drogowej oraz wptyw na jej stan techniczny ma uksztattowanie terenu Pogranicza. Gory, z jednej strony sa niewatpliwym
atutem polsko-stowackiego Pogranicza, z drugiej strony stanowig naturalng barier¢ w fizycznych kontaktach spotecznych, gospodarczych i turystycznych.

Dbanie o dobry stan techniczny istniejagcych potaczen drogowych w pasie przygranicznym powinno przyczyni¢ si¢ do pobudzania rozwoju i integracji
wspolnego rynku turystycznego Pogranicza opartego o jego walory. Lepszej jakos$ci drogi to nie tylko komfort i bezpieczenstwo podréozowania, ale takze

wigksza plynnos$¢ ruchu, zwlaszcza w szczytach sezondw turystycznych. Dlatego projekty infrastruktury drogowej finansowane ze srodkéw Programu
powinny posrednio przyczyniaé si¢ do realizacji celow Europejskiego zielonego tadu.

W szczeg6lnosci bedg realizowane projekty dotyczace przebudowy i remontéw (modernizacji) drog poprawiajacych dostepnos¢ transportu publicznego i

PL 55 PL




bezpieczenstwo na nich np. poszerzenia odcinkoéw drog i korekta zakretow umozliwiajace tatwiejsze poruszanie si¢ autobusow, zatoki przystankowe.
Dostepnos¢ modernizowanej drogi dla potrzeb transportu publicznego bedzie jednym z kryteriow wyboru projektow.

Modernizacja drég bedzie takze obejmowac budowe np.: chodnikow, ciggdw pieszo-rowerowych, urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego 1 barier
ochronnych. Bedzie rowniez uwzglednia¢ korzystne dla srodowiska naturalnego rozwigzania (np. przepusty pod drogami dla matych zwierzat, kanalizacje
deszczowa 1 system podczyszczania wod opadowych). Ze wzgledu na stan techniczny drég oraz nieprzystosowanie niektérych z nich do potrzeb transportu
publicznego nie widzimy mozliwos$ci zastgpienia planowanych dzialan innymi przedsigwzigciami. Realizowane elementy infrastruktury drogowej powinny
poprawi¢ funkcjonalnos¢, bezpieczenstwo i1 ptynnos¢ ruchu oraz moga przyczynic si¢ do polepszenia stanu srodowiska naturalnego.

Projekty infrastruktury drogowej beda wynikaty z regionalnych i/lub lokalnych strategii rozwoju i plandéw modernizacji drég (odpowiednie uzasadnienie
bedzie wymagane na etapie skladania wniosku projektowego). Planowane dziatania powinny wpisywac si¢ w krajowe programy ograniczania
zanieczyszczenia powietrza w Polsce 1 na Stowacji oraz programy ochrony powietrza (jezeli dla danego obszaru sg opracowane). Modernizacja kazdej z drog
zostanie poprzedzona analizg potrzeb uzasadniajgcych realizacje, a takze analizg skutkow tej realizacji dla sSrodowiska. Analiza ta okresli m.in. dziatania
tagodzace ewentualne oddziatywanie modernizowanej drogi na srodowisko takie jak np. ekrany dzwigkochlonne, pasy zieleni rozgraniczajacej, przepusty
pod drogami dla migrujacych zwierzat itp. Zagadnienia te bedg oceniane podczas oceny wnioskdéw projektowych.

Priorytetowo beda traktowane inwestycje na obszarach pozamiejskich.

Drugi typ dzialan bedzie w petni ukierunkowany na zielone, przyjazne srodowisku rozwigzania zapewniajacych dojazd do atrakcji turystycznych. Przyczynia
si¢ one do ograniczenia liczby parkowanych samochodow osobowych w miejscach innych niz do tego wyznaczone (np. w strefie zamieszkania, torowanie
wjazdow na posesje, parkowanie na skraju lasu). Program bedzie wspierat projekty ukierunkowane m.in. na rozwdj elektromobilno$ci. Beda to przyjazne
srodowisku $rodki transportu umozliwiajgce bezposredni dojazd do atrakcji turystycznych z istniejacych parkingdéw zbiorczych, np. elektryczny transport
zbiorowy, rowery itp. Z kolei istniejace parkingi bedg mogty by¢ przystosowane do tadowania samochodow elektrycznych oraz wyposazone w cyfrowe
urzadzenia porzadkujace ruch, m.in. tablice zmiennej tresci informujace o liczbie wolnych miejsc. Dziatania te przyczynia si¢ do obnizenia emisji CO2, a
przez to do ochrony klimatu 1 §rodowiska.

W ramach priorytetu 3 beda mogtly by¢ natomiast realizowane projekty dotyczace budowy/ rozbudowy/ modernizacji $ciezek rowerowych uzupetniajacych
obecny system tras rowerowych i utatwiajacych dostep do obiektow dziedzictwa kulturowego.

Lepszy dojazd do obiektow dziedzictwa przyrodniczego i1 kulturowego przyczyni si¢ do usprawnienia i wigkszej integracji turystyki na Pograniczu. Dzigki
temu podejmowane dziatania wzmocnig efekty projektow realizowanych w priorytecie 3. Zapewnienie mieszkancom Pogranicza tatwiejszego dostepu do
dziedzictwa przyrodniczo-kulturowego zapewne wptynie na zwigkszenie zainteresowania lokalng oferta muzealng, wystawienniczg itd. Dzigki temu
mieszkancy OW beda bardziej swiadomi swojej historii oraz dziedzictwa kulturowego. Dzigki tego typu projektom powinna wzrosng¢ takze mobilnos¢
mieszkancoOw oraz zwiekszy¢ si¢ ich udzial w zyciu spoteczno-gospodarczym Pogranicza.

Planowane typy dziatan zostaty ocenione jako zgodne z zasadg "nie czyn powaznych szk6d" (z ang. Do No Significant Harm, poniewaz ze wzgledu na ich
charakter nie oczekuje si¢, ze beda one miaty jakikolwiek znaczacy negatywny wptyw na srodowisko. W przypadku projektow, w ktorych przewidziane sg
dzialania infrastrukturalne, bedzie to dodatkowo sprawdzane na etapie oceny wnioskow projektowych. Projekty, ktore czynig powazne szkody srodowisku
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nie uzyskaja wsparcia ze srodkow Programu.

Realizowane w tym celu projekty beda odpowiadaty na cele Agendy na rzecz zrbwnowazonego rozwoju 2030. Planowane dziatania wpisujg si¢ w cel 9.
Budowac stabilng infrastrukture, promowac¢ zréwnowazone uprzemystowienie oraz wspiera¢ innowacyjnosc¢.
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2.1.1.1b. Okreslenie pojedynczego beneficjenta lub ograniczonego wykazu beneficjentow i1 procedura przyznawania srodkow

Podstawa prawna: art. 17 ust. 9 lit. c¢) pkt (i)
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2.1.1.2. Wskazniki

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (ii), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (iii)
Tabela 2 - Wskazniki produktu

Priorytet | Cel szczegétowy | Nr identyfikacyjny Wskaznik Jednostka miary | Cel posredni (2024) | Cel koncowy (2029)
2 RS03.2 RCO46 Dhugos¢ drog przebudowanych lub zmodernizowanych — poza TEN-T km 0 47
2 RS03.2 RCOl116 Wspolnie opracowane rozwigzania rozwigzania 0 4
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Tabela 3 - Wskazniki rezultatu

. Cel Nr L . Wartosc Rok Cel koncowy . .
Priorytet szezegdlowy | identyfikacyjny Wskaznik Jednostka miary bazowa odniesicnia (2029) Zrodto danych Uwagi
2 RS03.2 RCR104 Rozwigzania przyjete lub zastosowane |rozwiazania 0,00 2021 2,00 | Centralny System

na szersza skal¢ przez organizacje Teleinformatyczny 2021 /
ankieta
2 RS03.2 RCRS55 Roczna liczba uzytkownikéw nowo pasazerokilometr/rok | 6 500 000,00 2021 13 000 000,00 | Centralny System
wybudowanych, przebudowanych, Teleinformatyczny 2021 /
rozbudowanych lub zmodernizowanych ankieta
drog
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2.1.1.3. Gtowne grupy docelowe

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ¢) pkt (iii), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (iv)

Gltéwnymi grupami docelowymi beda:

e mieszkancy OW, w tym takze grupy osob zagrozonych wykluczeniem spolecznym,

e o0soby przyjezdne, np. turysci 1 osoby czasowo przebywajace na Pograniczu ze wzgledow zawodowych.

Bezposrednimi beneficjentami projektéw moga by¢ np. Jednostki Samorzadu Terytorialnego, ich stowarzyszenia i jednostki im podlegle oraz zarzadcy drog
publicznych.
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2.1.1.4. Wskazanie konkretnych terytoriow objetych wsparciem, z uwzglgdnieniem planowanego wykorzystania zintegrowanych inwestycji terytorialnych,
rozwoju lokalnego kierowanego przez spoteczno$¢ lub innych narze¢dzi terytorialnych

Podstawa prawna: Art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (iv)

Dziatania sg kierowane do catego OW.
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2.1.1.5. Planowane wykorzystanie instrumentéw finansowych

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ¢) pkt (v)

Program nie bedzie korzysta¢ z instrumentéw finansowych. Planowany zakres interwencji, charakter przewidywanych typow potencjalnych beneficjentow
(instytucje publiczne) oraz rodzaje projektow powoduja, ze wykorzystanie instrumentéw finansowych nie wniesie wartosci dodanej do realizacji Programu.
Spodziewamy sig, ze projekty nie beda przynosi¢ znaczacych dochodow netto.
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2.1.1.6. Indykatywny podziat zasobow programu UE wedtug rodzaju interwencji
Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (vi), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (v)

Tabela 4 — Wymiar 1 — Zakres interwencji

Priorytet Cel szczegotowy Fundusz Kod Kwota (w EUR)
2 RS0O3.2 EFRR 090. Nowo wybudowane lub rozbudowane inne krajowe, regionalne i lokalne drogi dojazdowe 20 005 741,00
2 RS03.2 EFRR 109. Transport multimodalny (nie w zastosowaniu miejskim) 3 000 000,00
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Tabela 5 — Wymiar 2 — Forma finansowania

Priorytet

Cel szczegdtowy

Fundusz

Kod

Kwota (w EUR)

RSO3.2

EFRR

01. Dotacja

23 005 741,00
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Tabela 6 — Wymiar 3 — Terytorialny mechanizm realizacji i ukierunkowanie terytorialne

Priorytet

Cel szczegolowy

Fundusz

Kod

Kwota (w EUR)

RSO3.2

EFRR

33. Inne podejscia — brak ukierunkowania terytorialnego

23 005 741,00
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2.1. Priorytet: 3 - Tworcze 1 atrakcyjne turystycznie Pogranicze

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. d)

2.1.1. Cel szczegotowy: RSO4.6. Wzmacnianie roli kultury 1 zrownowazonej turystyki w rozwoju gospodarczym, wtaczeniu spotecznym 1 innowacjach
spotecznych

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e)
Wzmacnianie roli kultury i zrownowazonej turystyki w rozwoju gospodarczym, wigczeniu spotecznym i1 innowacjach spotecznych.
2.1.1.1 Powiazane rodzaje dziatan oraz ich oczekiwany wklad w realizacj¢ wspomnianych celow szczegétowych oraz, w stosownych przypadkach, strategii

makroregionalnych 1 strategii na rzecz basenu morskiego

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (i), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (ii)

Przyktadowe typy dziatan:

1. wspieranie rozwoju transgranicznych konkurencyjnych / innowacyjnych / zintegrowanych produktow / ustug / ofert turystycznych, w celu
zwigkszenia roli kultury i turystyki w rozwoju gospodarczym i1 wiaczeniu spotecznym,

2. zachowanie, udost¢pnienie i promocja materialnego i niematerialnego dziedzictwa kulturowego oraz przyrodniczego o znaczeniu transgranicznym,
tworzenie systemow informacji 1 promoc;ji turystyki, ktore popularyzujag OW jako atrakcyjny cel turystyczny,

4. budowa kapitatu ludzkiego i podnoszenie poziomu wiedzy szczego6lnie w zakresie upowszechniania praktyk zrbwnowazonej turystyki i wymagan
Europejskiego zielonego tadu (w tym Nowy europejski Bauhaus) oraz kompetencji cyfrowych.

Pogranicze nalezy do gospodarek w duzym stopniu zaleznych od sektoréw turystyki i kultury. Rozwdj oferty turystyki kulturowej umozliwi wykorzystanie
pelnego potencjatu kultury i zrownowazonej turystyki na rzecz odbudowy gospodarki, wlgczenia spotecznego 1 innowacji spotecznych.

Zwigkszenie warto$ci turystycznej dziedzictwa kulturowego Pogranicza bedzie skutkowac wzrostem jego atrakcyjnosci. Beda wspierane wytacznie projekty
wazne dla transgranicznego rozwoju OW. Projekty te przyczynig si¢ do budowania wspolnej tozsamosci Polakow oraz Stowakow, a takze wigkszej
rozpoznawalno$ci Pogranicza jako atrakcyjnego kierunku turystycznego i kulturowego. Nie beda finansowane punktowe projekty infrastrukturalne, ktére nie
daja efektow transgranicznych.

Wybrane dziatania umozliwig stworzenie 1 wypromowanie wspolnych produktow lepiej odpowiadajacych na potrzeby roznych grup docelowych.
Zmodernizowana infrastruktura turystyczna i rekreacyjna, w tym takze budowa $ciezek rowerowych, uzupetniajacych obecny system tras rowerowych,
digitalizacja zasobow, jak réwniez multimedialne prezentacje umozliwig szersze korzystanie z potencjalu Pogranicza.

Realizowane projekty przyczynia si¢ do rozwoju zrownowazonej turystyki. Beda wspiera¢ dziatania promujace eko-innowacje i ekologiczne modele
biznesowe, wykorzystanie materiatdéw z recyklingu oraz technologie efektywne energetycznie 1 przyjazne dla srodowiska.
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Waznym elementem Programu jest wlaczanie roznych grup spotecznych oraz przedstawicieli roznych sektoréw w projektowanie 1 wdrazanie przedsigwziec
w sektorach kultury i turystyki. Takie podejscie pozwoli lepiej okresli¢ potrzeby tych branz oraz wykorzystaé ich potencjat do podnoszenia poziomu i jakosci
zycia. Partycypacja spoteczna i dialog z interesariuszami projektow moga wskaza¢ nowe dzialania, pozwolg zastosowac bardziej efektywne sposoby
zaspokojenia potrzeb spolecznych Pogranicza, zrownowazonego rozwoju i doprecyzowac kierunki realizacji projektow. W ich wyniku beda mogly powstac
projekty o charakterze innowacji spotecznych, ktore wprowadzg m.in. nowe lub udoskonalone produkty, ustugi, procesy oraz platformy. Innowacje spoteczne
beda powstawaé przy wspdipracy sektora publicznego, prywatnego, §wiata sztuki i nauki, organizacji non-profit oraz lokalnej spotecznosci.
Miedzysektorowa wspotpraca bedzie rozwijac aktywizacje spoteczng 1 przyczynia¢ si¢ m.in. do zachowania miejsc pracy na OW. Korzysci powinni odnie$¢
wszyscy zainteresowani (sektor prywatny i publiczny oraz mieszkancy i tury$ci). W ten sposob partycypacja spoteczna bedzie mogla takze stanowic
odpowiedz Programu na inicjatywe Nowy europejski Bauhaus.

Aby lepiej lokowa¢ inwestycje w obszarze dziedzictwa i turystyki, Program bgdzie promowat praktyke konsultacji terytorialnych, czyli konsultacji zamierzen
produktowych i/lub projektowych z lokalng spotecznoscig. Dzigki temu zasoby i potencjat OW beda lepiej wykorzystane 1 zagospodarowane, projekty nie
beda sie powielaly lecz beda wobec siebie komplementarne.

Modernizowana infrastruktura powinna wpisywac si¢ w wyzwania zielonej i cyfrowej transformacji, a takze zrbwnowazonego stylu zycia (Nowy europejski
Bauhaus). Aby skutecznie wesprze¢ te zmiany srodki Programu bedg przeznaczone na budowanie kapitatu ludzkiego (szkolenia podnoszace kwalifikacje w
sektorze turystyki, kultury i branzy kreatywnej). Zaproponujemy takze mozliwosci przekwalifikowania pracownikdéw innych branz, ktérzy chcg rozpoczaé
prace w turystyce. Projekty szkoleniowe beda dotyczyly w szczegdlnosci tematyki Europejskiego zielonego tadu, podnoszenia kompetencji cyfrowych oraz
popularyzowania zrownowazonego rozwoju OW.

Nowoscig jest otwarcie si¢ Programu na sektor prywatny. Wspoltpraca instytucji publicznych oraz matych i §rednich przedsiebiorstw moze zaowocowac
wieksza stabilno$cig finansowa realizowanych inwestycji. Zalecane jest, aby przy jednoczesnym poszanowaniu walorow kulturowych i przyrodniczych,
inwestycje w zrownowazong turystyke przynosilty przychody, ktore nastgpnie bedg przeznaczane na utrzymanie produktéw projektowych.

Podejmowane dziatania powinny wzmocni¢ zdolnosci sprawcze spotecznosci zamieszkujacych Pogranicze, przy jednoczesnym lepszym wykorzystaniu
zasobow dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego.

Male projekty

W tym celu szczegdétowym bedg tez realizowane male projekty w ramach FMP. Mate projekty (o stosunkowo niewielkiej skali finansowej) odpowiadajg na
wyzwania i problemy spotecznos$ci lokalnej i sg czesto instrumentem taczenia réoznych grup oraz realizowania ich potrzeb spotecznych.

Realizacja matych projektow pozwoli polskim i stowackim spotecznosciom opracowywac i1 testowa¢ w matej skali pomysty dotyczace zwigkszania
atrakcyjnosci przygranicznych miejscowosci dla ich mieszkancow i turystow z obu stron granicy. Wspodtfinansowane beda zardwno dzialania migkkie (m.in.
organizacja wydarzen kulturalnych, turystycznych, podtrzymywanie tradycji lokalnych), jak i niewielkie inwestycje (nowa lub modernizowana infrastruktura
turystyczna i okototurystyczna, np. $ciezki rowerowe). Projekty te beda przyczynia¢ si¢ do podejmowania spdjnych dziatan na rzecz wzmacniania potencjatu
gospodarczego polskich 1 stowackich gmin w oparciu o ich potencjat turystyczny i1 kulturowy. Rozwigzania sprawdzone w skali mikro, beda mogly zosta¢
wykorzystane w ramach innych projektow i programow.

PL 68 PL




Podsumowujac, Program przewiduje nowe, wielowymiarowe podej$cie do realizowanych projektow: szeroko rozumiane konsultacje idei projektowych,
dialog r6znych srodowisk, wigksze zastosowanie technologii cyfrowych, przyczynianie si¢ do idei Nowego europejskiego Bauhaus, a takze wspdlne
dziatania sektoréw prywatnego oraz publicznego w projektach zrownowazonej turystyki.

Planowane typy dzialan zostaly ocenione jako zgodne z zasadga DNSH. Ze wzgledu na ich charakter nie oczekuje si¢, ze bedg one miaty jakikolwiek
znaczacy negatywny wptyw na srodowisko. W przypadku projektow, w ktorych przewidziane sg dziatania infrastrukturalne, bedzie to dodatkowo
sprawdzane na etapie oceny wnioskow projektowych. Projekty, ktére czynig powazne szkody srodowisku nie uzyskaja wsparcia ze srodkéw Programu.

Realizowane w tym celu projekty powinny by¢ srodowiskowo zrownowazone, trwate finansowo 1 odpowiednio utrzymywane po ich zakonczeniu. Powinny
tez wywiera¢ wptyw na pobudzanie dziatalnosci turystycznej w regionie. Partnerzy projektow (w tym firmy prywatne) beda zobowigzani do przedtozenia
razem z wnioskiem projektowym plandéw utrzymania dofinansowanej infrastruktury powyzej wymaganego okresu trwatosci 5 lat (tzw. long-lasting project
results). Partnerzy wiodacy projektoéw ponosza odpowiedzialno$¢ finansowgq i rzeczowg za realizacje projektoOw i utrzymanie trwatosci ich efektow.
Szczegbdtowe informacje na ten temat znajda si¢ w podreczniku programu oraz umowie o dofinansowanie projektu.

Realizowane w tym celu projekty beda odpowiadaty na cele Agendy na rzecz zrbwnowazonego rozwoju 2030. Planowane dziatania wpisujg si¢ w cele:
e 8. Promowac stabilny i inkluzywny wzrost gospodarczy, pelne i produktywne zatrudnienie oraz godna prace dla wszystkich ludzi,

e 10. Zmniejszy¢ nieréwnosci w krajach 1 miedzy krajami,

e 7. Zapewni¢ wszystkim dostep do zrodet stabilnej, zrownowazonej i nowoczesnej energii po przystepnej cenie.
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2.1.1.1b. Okreslenie pojedynczego beneficjenta lub ograniczonego wykazu beneficjentow i1 procedura przyznawania srodkow

Podstawa prawna: art. 17 ust. 9 lit. c¢) pkt (i)
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2.1.1.2. Wskazniki

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (ii), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (iii)
Tabela 2 - Wskazniki produktu

Priorytet szczecgzl}owy iden tyglzacyjny Wskaznik Jednostka miary Celé) gzéze;dni Cel(l;grz'ug:c))wy

3 RSO4.6 RCO77 Liczba obiektdéw kulturalnych i turystycznych objetych obiekty kulturalne i 100
wsparciem turystyczne

3 RSO4.6 RCOS81 Uczestnictwo we wspolnych dziataniach transgranicznych uczestnictwo 170000

3 RSO4.6 RCO87 Organizacje wspolpracujace ponad granicami organizacje 370

3 RSO4.6 RCO115 Wspolnie organizowane transgraniczne wydarzenia publiczne wydarzenia 1200
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Tabela 3 - Wskazniki rezultatu

. Cel Nr L . Wartosc Rok Cel koncowy ., .
Priorytet szezegdlowy | identyfikacyjny Wskaznik Jednostka miary bazowa | odniesienia (2029) Zrodto danych Uwagi
3 RSO4.6 RCR77 Liczba oso6b odwiedzajacych obiekty | osoby 0,00 2021 900 000,00 | Centralny System

kulturalne i turystyczne objete odwiedzajace/rok Teleinformatyczny 2021 /
wsparciem ankieta
3 RS0O4.6 RCR84 Organizacje wspolpracujace ponad organizacje 0,00 2021 300,00 | Centralny System
granicami po zakonczeniu projektu Teleinformatyczny 2021 /
ankieta
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2.1.1.3. Gtowne grupy docelowe

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ¢) pkt (iii), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (iv)

Gltéwnymi grupami docelowymi beda:

e turysci, ktorzy korzystajg z atrakcji turystycznych Pogranicza,

e mieszkancy OW, w tym grupy osob zagrozonych wykluczeniem spotecznym,

e regionalni, lokalni artysci i rzemie$lnicy oraz zespoty i grupy prezentujace tradycje i zwyczaje ludowe,
e przedstawiciele sektora prywatnego oraz organizacji non-profit,

e osoby z niepelnosprawnosciami, ich rodziny i opiekunowie.

Bezposrednimi beneficjentami projektéw moga by¢ np. samorzady, wilasciciele, zarzadcy 1 operatorzy obiektow kultury oraz obiektow 1 zespotow przyrody.

PL 73 PL




2.1.1.4. Wskazanie konkretnych terytoriow objetych wsparciem, z uwzglgdnieniem planowanego wykorzystania zintegrowanych inwestycji terytorialnych,
rozwoju lokalnego kierowanego przez spoteczno$¢ lub innych narzgdzi terytorialnych

Podstawa prawna: Art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (iv)

Dziatania sg kierowane do catego OW, na ktorym znajduja si¢ cenne obiekty materialnego i niematerialnego dziedzictwa kulturowego oraz przyrodniczego,
m.in. obiekty wpisane na list¢ Swiatowego dziedzictwa UNESCO, parki kulturowe, zamki, patace, zabytkowe uktady miejskie i zespoty
uzdrowiskowe, cmentarze wojenne, skanseny, a takze dziataja zespoty folklorystyczne.
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2.1.1.5. Planowane wykorzystanie instrumentéw finansowych

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ¢) pkt (v)

Program nie bedzie korzysta¢ z instrumentéw finansowych. Planowany zakres interwencji, charakter przewidywanych typow potencjalnych beneficjentow
(instytucje publiczne) oraz rodzaje projektow powoduja, ze wykorzystanie instrumentéw finansowych nie wniesie wartosci dodanej do realizacji Programu.
Spodziewamy sig, ze projekty nie beda przynosi¢ znaczacych dochodow netto.
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2.1.1.6. Indykatywny podziat zasobow programu UE wedtug rodzaju interwencji
Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (vi), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (v)

Tabela 4 — Wymiar 1 — Zakres interwencji

Priorytet | Cel szczegolowy | Fundusz Kod Kwota (w EUR)
3 RSO4.6 EFRR 165. Ochrona, rozwdj i promowanie publicznych walorow turystycznych i ushug turystycznych 18 850 000,00
3 RSO4.6 EFRR 145. Wspieranie rozwoju umiejetnosci cyfrowych 1279 562,00
3 RSO4.6 EFRR 167. Ochrona, rozwdj i promowanie dziedzictwa naturalnego i ekoturystyki poza obszarami Natura 2000 9 335 000,00
3 RSO4.6 EFRR 146. Wsparcie na rzecz przystosowywania pracownikow, przedsigbiorstw i przedsigbiorcow do zmian 3 000 000,00
3 RSO4.6 EFRR 166. Ochrona, rozwdj i promowanie dziedzictwa kulturowego i ustug w dziedzinie kultury 20 850 000,00
3 RSO4.6 EFRR 083. Infrastruktura przeznaczona dla rowerow 9 335 000,00
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Tabela 5 — Wymiar 2 — Forma finansowania

Priorytet

Cel szczegdtowy

Fundusz

Kod

Kwota (w EUR)

RSO4.6

EFRR

01. Dotacja

62 649 562,00
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Tabela 6 — Wymiar 3 — Terytorialny mechanizm realizacji i ukierunkowanie terytorialne

Priorytet

Cel szczegolowy

Fundusz

Kod

Kwota (w EUR)

RSO4.6

EFRR

33. Inne podejscia — brak ukierunkowania terytorialnego

62 649 562,00
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2.1. Priorytet: 4 - Wspotpraca instytucji i mieszkancow Pogranicza

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. d)

2.1.1. Cel szczegotowy: 1ISO6.1. Zwigkszanie zdolnosci instytucjonalnych instytucji publicznych, w szczegolnosci tych, ktérym powierzono zarzadzanie
konkretnym terytorium, i zainteresowanych stron (wszystkie komponenty)

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e)

Zwigkszenie zdolnosci instytucjonalnych instytucji publicznych, w szczeg6lnosci tych, ktorym powierzono zarzgdzanie konkretnym terytorium, i
zainteresowanych stron.

2.1.1.1 Powigzane rodzaje dziatan oraz ich oczekiwany wkiad w realizacje wspomnianych celéw szczegdélowych oraz, w stosownych przypadkach, strategii
makroregionalnych i strategii na rzecz basenu morskiego

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ) pkt (i), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (i1)

Przyktadowe typy dziatan:

1. budowanie zdolno$ci instytucjonalnej instytucji publicznych,
2. wzmacnianie wspotpracy i potencjalu instytucji Pogranicza w zakresie oferowanych ustug,

3. transgraniczne analizy, strategie 1 plany dziatah.

Dziatania w ramach tego celu szczegdtowego wzmocnig potencjat, zdolnosci i kompetencje oraz skuteczno$¢ i efektywno$¢ pracy organéw publicznych oraz
innych zainteresowanych stron (np. EUWT).W ten sposob posrednio beda one wspierac realizacje pozostatych celéw szczegdtowych Programu.

Wybrane dziatania stuzy¢ begda takze poglebianiu wspotpracy transgranicznej mi¢dzy instytucjami publicznymi, organizacjami i obywatelami OW w celu
rozwigzywania wspolnych problemow transgranicznych we wszystkich obszarach ustug uzytecznosci publicznej 1 budowania wzajemnego zaufania. W
szczegblnosci podejmowane bedg inicjatywy w obszarach administracji, powigzan gospodarczych, przedsigbiorczo$ci, transportu publicznego i mobilno$ci
transgranicznej, planowania przestrzennego i rozwoju regionalnego oraz ochrony zdrowia.

Wojna w Ukrainie i spowodowany nig duzy przeptyw uchodZzcow przez teren OW stawiaja nowe wyzwania przed instytucjami Pogranicza. Dlatego tez
Program bedzie umozliwiat wspdlne polsko-stowackie inicjatywy zwigzane z obstuga migrantow, a w przypadku ich decyzji o pozostaniu na Pograniczu —
dzialania pozwalajace im na zdobycie kwalifikacji potrzebnych na OW.

Celem projektow bedzie wzmocnienie wspotpracy miedzy podmiotami i spoteczno$ciami lokalnymi m.in. w sferze spotecznej (np. poprzez wigksza
otwarto$¢ instytucji publicznych na potrzeby spolecznosci lokalnych) i obywatelskiej (np. poprzez usprawnienia na linii urzad-obywatel). Dzigki uzyskane;j
pomocy ze srodkéw Programu instytucje beda mogty zaproponowac bogatszy katalog dziatan lepiej dopasowanych do potrzeb lokalnej spotecznosci.
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Program bedzie oferowatl wsparcie rozwoju struktur wspdtpracy miedzy mikro, matymi i $rednimi przedsigbiorstwami. Zainteresowane przedsi¢biorstwa
beda mogly rozwijaé transgraniczne powigzania gospodarcze, nawigzywaé nowe kontakty, czy wymienia¢ doswiadczenia i dobre praktyki. Wsparcie
udzielane bedzie za posrednictwem np. instytucji otoczenia biznesu. Wspotpraca instytucji z obu krajow nie powinna by¢ ograniczana przez odmienne

i skomplikowane procedury administracyjne oraz urzedowe, czy tez bariery prawne. Dlatego w Programie b¢da podejmowane kroki prowadzace do
niwelowania tego typu barier. Proponowane dziatania umozliwig petniejsze zrozumienie, jak funkcjonujg krajowe systemy prawno-administracyjne.

Planowane typy dziatan zostaly ocenione jako zgodne z zasadg "nie czyn powaznych szkoéd" (z ang. Do No Significant Harm), poniewaz ze wzgledu na ich
charakter nie oczekuje si¢, ze beda one mialy jakikolwiek znaczacy negatywny wplyw na srodowisko.

Realizowane w tym celu projekty beda odpowiadaty na cele Agendy na rzecz zrbwnowazonego rozwoju 2030 1 wpiszg si¢ w cele:

e 16. Promowac pokojowe i inkluzywne spoteczenstwa, zapewni¢ wszystkim ludziom dostep do wymiaru sprawiedliwo$ci oraz budowac na wszystkich
szczeblach skuteczne i odpowiedzialne instytucje, sprzyjajace wtaczeniu spotecznemu,

e 3. Zapewni¢ wszystkim ludziom w kazdym wieku zdrowe zycie oraz promowac dobrobyt,
e 8. Promowac stabilny, zrbwnowazony i inkluzywny wzrost gospodarczy, pelne i produktywne zatrudnienia oraz godna pracg dla wszystkich ludzi,

e 10. Zmniejszy¢ nierownos$ci w krajach i migdzy krajami.
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2.1.1.1b. Okreslenie pojedynczego beneficjenta lub ograniczonego wykazu beneficjentow i1 procedura przyznawania srodkow

Podstawa prawna: art. 17 ust. 9 lit. c¢) pkt (i)

PL 81

PL




2.1.1.2. Wskazniki

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (ii), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (iii)
Tabela 2 - Wskazniki produktu

Priorytet | Cel szczegotowy | Nr identyfikacyjny Wskaznik Jednostka miary Cel posredni (2024) Cel koncowy (2029)
4 1S06.1 RCO83 Wspolnie opracowane strategie i plany dziatania strategia/plan dzialania 4
4 ISO6.1 RCO87 Organizacje wspolpracujace ponad granicami organizacje 11
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Tabela 3 - Wskazniki rezultatu

Cel

Nr

Jednostka

Warto$¢

Rok

Cel koncowy

Priorytet szczegdlowy | identyfikacyjny Wskaznik miary bazowa odniesienia (2029) Zrdio danych Uwagi
4 ISO6.1 RCR84 Organizacje wspolpracujace ponad organizacje 0,00 2021 9,00 | Centralny System

granicami po zakonczeniu projektu Teleinformatyczny 2021 / ankieta
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2.1.1.3. Gtowne grupy docelowe

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ¢) pkt (iii), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (iv)

Gltéwnymi grupami docelowymi beda:

e instytucje realizujgce zadania publiczne dla spoleczenstwa,

e wszyscy mieszkancy OW, w tym grupy osob zagrozonych wykluczeniem spotecznym,
e o0soby przyjezdne,

e uchodzcy z Ukrainy przebywajacy na OW,

e mikro, male i $rednie przedsi¢biorstwa.

Bezposrednimi beneficjentami mogg by¢ np. jednostki samorzadu terytorialnego, ich stowarzyszenia, EUWT oraz instytucje otoczenia biznesu i instytucje
systemu o$wiaty.
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2.1.1.4. Wskazanie konkretnych terytoriow objetych wsparciem, z uwzglgdnieniem planowanego wykorzystania zintegrowanych inwestycji terytorialnych,
rozwoju lokalnego kierowanego przez spoteczno$¢ lub innych narze¢dzi terytorialnych

Podstawa prawna: Art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (iv)

Dziatania sg kierowane do catego OW.
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2.1.1.5. Planowane wykorzystanie instrumentéw finansowych

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ¢) pkt (v)

Program nie bedzie korzysta¢ z instrumentéw finansowych. Planowany zakres interwencji, charakter przewidywanych typow potencjalnych beneficjentow
(instytucje publiczne) oraz rodzaje projektow powoduja, ze wykorzystanie instrumentéw finansowych nie wniesie wartosci dodanej do realizacji Programu.
Spodziewamy sig, ze projekty nie beda przynosi¢ znaczacych dochodow netto.
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2.1.1.6. Indykatywny podziat zasobow programu UE wedtug rodzaju interwencji
Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (vi), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (v)

Tabela 4 — Wymiar 1 — Zakres interwencji

. Cel Kwota (w
Priorytet szezegdlowy Fundusz Kod EUR)
4 1SO6.1 EFRR | 170. Zwigkszenie zdolno$ci instytucji programu oraz podmiotow zwigzanych z wdrazaniem funduszy 1 034 729,00
4 ISO6.1 EFRR | 173. Wzmacnianie zdolnosci instytucjonalnych instytucji publicznych i zainteresowanych stron do wdrazania projektéw i inicjatyw w 1551 000,00
zakresie wspOlpracy terytorialnej w kontek$cie transgranicznym, transnarodowym, morskim i migdzyregionalnym
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Tabela 5 — Wymiar 2 — Forma finansowania

Priorytet

Cel szczegdtowy

Fundusz

Kod

Kwota (w EUR)

ISO6.1

EFRR

01. Dotacja

2 585 729,00
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Tabela 6 — Wymiar 3 — Terytorialny mechanizm realizacji i ukierunkowanie terytorialne

Priorytet

Cel szczegolowy

Fundusz

Kod

Kwota (w EUR)

ISO6.1

EFRR

33. Inne podejscia — brak ukierunkowania terytorialnego

2 585 729,00
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2.1.1. Cel szczegotowy: 1SO6.3. Budowanie wzajemnego zaufania, w szczegolnosci poprzez wspieranie dziatan utatwiajacych kontakty miedzyludzkie
(komponenty A, D i, w stosownych przypadkach, komponent B)

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e)
Budowanie wzajemnego zaufania, w szczego6lnosci poprzez wspieranie dzialan utatwiajacych kontakty miedzyludzkie.
2.1.1.1 Powiazane rodzaje dziatan oraz ich oczekiwany wklad w realizacj¢ wspomnianych celow szczegétowych oraz, w stosownych przypadkach, strategii

makroregionalnych i1 strategii na rzecz basenu morskiego

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (i), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (ii)

Przyktadowe typy dziatan:

. wspieranie wspoOlpracy na rzecz budowania transgranicznych partnerstw,

wspieranie lokalnych inicjatyw transgranicznych podejmowanych na rzecz poprawy jakosci zycia na Pograniczu,

1

2

3. wzmacnianie integracji transgranicznej i budowanie wspdlnej tozsamosci mieszkancéw Pogranicza,

4. wymiana dobrych praktyk, promocja wspotpracy na rzecz wspdlnych rozwigzan w zakresie srodowiska oraz niskoemisyjnej gospodarki,
5

. podnoszenie $wiadomosci 1 promocja proekologicznych zachowan mieszkancéw Pogranicza oraz turystow.

Budowaniu wzajemnego zaufania mieszkancow Pogranicza bedzie stuzy¢ szeroki wachlarz wspolnych, transgranicznych inicjatyw. Czgs¢ z nich bedzie
skierowana bezposrednio do spotecznos$ci lokalnych, w inne beda zaangazowane instytucje publiczne, a takze organizacje non-profit. Tematyka wspolnych
projektow bedzie dotyczy¢ wielu sfer zycia, m.in. edukacji, ekologii, kultury, sztuki, sportu, aktywnego wypoczynku, tradycji, wspotpracy gospodarczej.
Mozliwa bedzie realizacja dzialan adresowanych do uchodZcéw z Ukrainy, ktore utatwig im adaptacj¢ do nowych warunkow zycia w Polsce 1 na Stowacji
oraz integracj¢ z mieszkancami Pogranicza.

Gléwnym celem projektéw bedzie integracja obszarow przygranicznych i poprawa jakosci zycia obywateli OW. Poglebienie wspotpracy transgranicznej
zblizy lokalne spotecznos$ci oraz pomoze zrozumie¢ zwyczaje i roznice spoteczne oraz kulturowe (np. jezykowe, religijne, tradycje).

Sprzyja¢ temu bedzie przede wszystkim skierowanie dziatan bezposrednio do mieszkancéw Pogranicza, ktorzy poprzez aktywne uczestnictwo w projektach
beda mieli szanse na budowanie trwatych relacji transgranicznych 1 wigzi migdzyludzkich. Bardzo istotng role odgrywac bedzie zaangazowanie réznych grup
spotecznych i tworzenie relacji migdzypokoleniowych. Dzialania migdzypokoleniowe beda miaty na celu faczenie ludzi w trakcie przynoszacych obopdlne
korzysci inicjatyw. Wspolne przedsigwzigcia umozliwig lepsze zrozumienie i okazywanie szacunku w relacjach pomigdzy pokoleniami oraz przyczynig si¢
do tworzenia zintegrowanych spotecznosci.

Jednym z niezwykle istotnych wspolnych problemow spotecznosci Pogranicza jest ochrona srodowiska i konieczno$¢ budowania zachowan
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proekologicznych (mieszkancow i turystow). Program bedzie wspieral dzialania zwigzane z codziennym Zyciem mieszkancow, takie jak wspolne podejscie
do segregacji odpadéw, energooszczednosci, dbania o czysto$¢ srodowiska naturalnego. Szczegdlnie istotna jest tutaj wymiana dobrych praktyk w zakresie
gospodarki o obiegu zamknig¢tym i zmiana modeli konsumpcji. Efektem takich projektoéw powinna by¢ poprawa swiadomosci spotecznej w zakresie
korzystania ze srodowiska naturalnego. Zmiana przyzwyczajen mieszkancoOw powinna tez pozytywnie wplynaé na stan srodowiska naturalnego obszaru
wsparcia, a w konsekwencji przyczyni¢ si¢ do jego promocji i rozwoju.

W poréwnaniu ze srodkami programéw krajowych wspierajacych podnoszenie §wiadomosci ekologicznej, wartoscig dodang dziatan finansowanych z
programéw transgranicznych jest wspotpraca miedzy organizacjami lub instytucjami w obu krajach. Nacisk ktadziony begdzie na intensywng wymiang
doswiadczen i informacji oraz uczenie si¢ od siebie nawzajem.

Dzigki wymianie wiedzy oraz stosowaniu najlepszych praktyk sprawdzonych w kraju sasiada, efekty podejmowanych dziatan beda lepiej odpowiadaty na
wspolne potrzeby Pogranicza niz w przypadku braku wspolpracy z partnerem z drugiej strony granicy i realizowania projektow jedynie w oparciu o wlasne
doswiadczenia.

Planowane typy dziatan zostaly ocenione jako zgodne z zasada "nie czyn powaznych szk6d" (z ang. Do No Significant Harm), poniewaz ze wzgledu na ich
charakter nie oczekuje si¢, ze beda one miaty jakikolwiek znaczacy negatywny wplyw na srodowisko.

Realizowane w tym celu projekty beda odpowiadaty na cele Agendy na rzecz zrbwnowazonego rozwoju 2030. Planowane dziatania wpisuja si¢ w cele:

e 12. Zapewni¢ wzorce zrOwnowazonej konsumpcji i produkciji,
e 13. Podjac¢ pilne dzialania w celu przeciwdzialania zmianom klimatu 1 ich skutkom,
e 3. Zapewni¢ wszystkim ludziom w kazdym wieku zdrowe zycie oraz promowac¢ dobrobyt,

e 6. Zapewni¢ wszystkim ludziom dostep do wody i warunkéw sanitarnych poprzez zrownowazong gospodarke zasobami wodnymi.
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2.1.1.1b. Okreslenie pojedynczego beneficjenta lub ograniczonego wykazu beneficjentow i1 procedura przyznawania srodkow

Podstawa prawna: art. 17 ust. 9 lit. c¢) pkt (i)
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2.1.1.2. Wskazniki

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (ii), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (iii)
Tabela 2 - Wskazniki produktu

Priorytet | Cel szczegétowy | Nr identyfikacyjny Wskaznik Jednostka miary | Cel posredni (2024) | Cel koncowy (2029)

4 1SO6.3 RCO87 Organizacje wspolpracujace ponad granicami organizacje 0 110
4 1SO6.3 RCO115 Wspolnie organizowane transgraniczne wydarzenia publiczne wydarzenia 0 570
4 1SO6.3 RCO81 Uczestnictwo we wspolnych dziataniach transgranicznych uczestnictwo 0 39000
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Tabela 3 - Wskazniki rezultatu

Cel

Nr

Jednostka

Warto$¢

Rok

Cel koncowy

Priorytet szczegblowy | identyfikacyjny Wskaznik miary bazowa odniesienia (2029) Zrodio danych Uwagi
4 1SO6.3 RCR84 Organizacje wspotpracujace ponad organizacje 0,00 2021 92,00 | Centralny System
granicami po zakonczeniu projektu Teleinformatyczny 2021 /
ankieta
4 1S0O6.3 RCRSS5 Uczestnictwo we wspolnych dziatan uczestnictwo 0,00 2021 31 000,00 | Centralny System
transgranicznych po zakonczeniu projektu Teleinformatyczny 2021 /
ankieta
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2.1.1.3. Gtowne grupy docelowe

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ¢) pkt (iii), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (iv)

Gltéwnymi grupami docelowymi beda:

e mieszkancy OW, w tym grupy os6b wykluczonych, np. osoby dtugotrwale bezrobotne, seniorzy, osoby z niepelnosprawno$ciami, ich rodziny i
opiekunowie,

e uchodzcy z Ukrainy przebywajacy na OW,

e kuracjusze i turysci odwiedzajacy OW, a takze osoby podrdzujace biznesowo.

Bezposrednimi beneficjentami moga by¢ np.: jednostki samorzadu terytorialnego, ich stowarzyszenia, wlasciciele, zarzadcy i operatorzy obiektow i zespotow
przyrody, stowarzyszenia gospodarcze, instytucje otoczenia biznesu i instytucje systemu o$wiaty, a takze organizacje pozarzadowe — fundacje 1
stowarzyszenia.
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2.1.1.4. Wskazanie konkretnych terytoriow objetych wsparciem, z uwzglgdnieniem planowanego wykorzystania zintegrowanych inwestycji terytorialnych,
rozwoju lokalnego kierowanego przez spoteczno$¢ lub innych narze¢dzi terytorialnych

Podstawa prawna: Art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (iv)

Dziatania sg kierowane do catego OW.
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2.1.1.5. Planowane wykorzystanie instrumentéw finansowych

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. ¢) pkt (v)

Program nie bedzie korzysta¢ z instrumentéw finansowych. Planowany zakres interwencji, charakter przewidywanych typow potencjalnych beneficjentow
(instytucje publiczne) oraz rodzaje projektow powoduja, ze wykorzystanie instrumentéw finansowych nie wniesie wartosci dodanej do realizacji Programu.
Spodziewamy sig, ze projekty nie beda przynosi¢ znaczacych dochodow netto.
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2.1.1.6. Indykatywny podziat zasobow programu UE wedtug rodzaju interwencji
Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. e) pkt (vi), art. 17 ust. 9 lit. ¢) pkt (v)

Tabela 4 — Wymiar 1 — Zakres interwencji

. Cel Kwota (w
Priorytet szezegdlowy Fundusz Kod EUR)
4 1S06.3 EFRR | 170. Zwigkszenie zdolno$ci instytucji programu oraz podmiotow zwigzanych z wdrazaniem funduszy 3103 188,00
4 ISO6.3 EFRR | 173. Wzmacnianie zdolnosci instytucjonalnych instytucji publicznych i zainteresowanych stron do wdrazania projektéw i inicjatyw w 4 654 000,00
zakresie wspOlpracy terytorialnej w kontek$cie transgranicznym, transnarodowym, morskim i migdzyregionalnym
PL 98 PL




Tabela 5 — Wymiar 2 — Forma finansowania

Priorytet

Cel szczegdtowy

Fundusz

Kod

Kwota (w EUR)

1S06.3

EFRR

01. Dotacja

7757 188,00
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Tabela 6 — Wymiar 3 — Terytorialny mechanizm realizacji i ukierunkowanie terytorialne

Priorytet

Cel szczegolowy

Fundusz

Kod

Kwota (w EUR)

1SO6.3

EFRR

33. Inne podejscia — brak ukierunkowania terytorialnego

7757 188,00
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3. Plan finansowy

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. f)

3.1. Srodki finansowe w podziale na poszczegdlne lata

Tabela 7

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. g) pkt (i), art. 17 ust. 4 lit. a)—d)

Fundusz 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 Ogoétem
EFRR 0,00 22 639 521,00 22 440 798,00 22 802 661,00 23171 761,00 19 200 600,00 19 584 611,00 129 839 952,00
Ogodtem 0,00 22 639 521,00 22 440 798,00 22802 661,00 23171 761,00 19 200 600,00 19 584 611,00 129 839 952,00
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3.2. Laczne $rodki finansowe w podziale na poszczegolne fundusze oraz wspotfinansowanie krajowe
Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. f) pkt (i1), art. 17 ust. 4 lit. a)—d)

Tabela 8
Podstawa Indykatywny podziat wktadu UE Szacunkowy podziat wktadu krajowego
obliczenia
wsparcia UE Wkiady
Lo . 3§ (ogotem -, R A A ‘Wkiad krajowy . _ Stopa dofinansowania -

Cel polityki Priorytet Fundusz Kkoszt Wkiad UE (a)=(al)+(a2) | bez pomocy technicznej | na pomoc techniczng na (b)=(c)+(d) Krajowy wkiad publiczny | Krajowy wklad prywatny Ogolem (e)=(a)*+(b) (H=(a)/(e) panstw
kwalifikowal na podstawie art. 27 ust. 1 | podstawie art. 27 ust. 1 © @ trzecich
ny lub wklad (al) (a2)

publiczny)
2 1 EFRR Ogotem 27 121 858,00 25347 531,00 1774 327,00 6 780 466,00 6102 419,00 678 047,00 33902 324,00 79,9999964604% 0,00
3 2 EFRR Ogotem 24616 142,00 23 005 741,00 1610 401,00 6154 036,00 6154 036,00 0,00 30770 178,00 79,9999987000% 0,00
4 3 EFRR Ogotem 67 035 031,00 62 649 562,00 4385 469,00 16 758 758,00 15 082 882,00 1675 876,00 83793 789,00 79,9999997613% 0,00
6 4 EFRR Ogodtem 11 066 921,00 10 342 917,00 724 004,00 2766 731,00 2559 226,00 207 505,00 13 833 652,00 79,9999956628% 0,00
Ogotem EFRR 129 839 952,00 121 345 751,00 8494 201,00 32459 991,00 29 898 563,00 2561 428,00 162 299 943,00 79,9999985213% 0,00
Suma 129 839 952,00 121 345 751,00 8494 201,00 32459 991,00 29 898 563,00 2561 428,00 162299 943,00 79,9999985213% 0,00
catkowita
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4. Dziatania podj¢te w celu zaangazowania odpowiednich partnerdw programu w przygotowanie
programu INTERREG oraz rola tych partnerow programu we wdrazaniu, monitorowaniu i ewaluacji

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. g)

Zaangazowanie partneréw w przygotowanie Programu

Przygotowanie Programu zainicjowali cztonkowie KM programu 2014—2020. Na podstawie ich decyzji
zawigzana zostata polsko-stowacka GR odpowiedzialna za przygotowanie nowej jego edycji. Rozpoczeta
ona prace w czerwcu 2019 roku. Jej pracami kierowato polskie ministerstwo zarzadzajace programem
2014-2020 we wspotpracy ze stowacka Instytucja Krajowa (ministerstwo odpowiedzialne za programy
wspotpracy transgranicznej Interreg).

Sktad GR zostat ustalony zgodnie z zasadg partnerstwa i przy wspoétudziale przedstawicieli roznych
zainteresowanych stron. Jej cztonkowie reprezentowali polskie i stowackie instytucje publiczne szczebla
krajowego, regionalnego i lokalnego. W gronie GR znalezli si¢ takze partnerzy spoteczno-gospodarczy i
organizacje reprezentujgce spoleczenstwo obywatelskie.

W celu wytonienia partneréw spoteczno-gospodarczych polskie ministerstwo zwrocito si¢ do polskich
organizacji zrzeszajacych instytucje z dziedziny:

e nauki i szkolnictwa wyzszego,
e ochrony praw pracownikow,

e spraw dotyczacych pracodawcow i organizacji gospodarczych,

a takze do Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego z prosba o wyznaczenie reprezentantow danej grupy
partneréw do udziatu w pracach nad Programem. W ten sposob w sktad GR weszli przedstawiciele:

e Srodowiska gospodarczego reprezentowanego przez Regionalng Izbe Handlu 1 Przemystu w
Bielsku-Biate;j,

e $rodowiska nauki reprezentowanego przez Polska Akademi¢ Nauk,

e organizacji zwigzkoéw zawodowych reprezentowanych przez Rade Ogolnopolskiego Porozumienia
Zwiazkow Zawodowych Wojewodztwa Matopolskiego,

e spoteczenstwa obywatelskiego dzialajacego na rzecz rownosci szans i niedyskryminacji
reprezentowanego przez Stowarzyszenie Projektow Migdzynarodowych ,,INPRO” z Rzeszowa,

e spoleczenstwa obywatelskiego dziatajacego na rzecz ochrony srodowiska reprezentowanego przez
Stowarzyszenie ,,EKOSKOP” z Rzeszowa.

Stowackie ministerstwo odpowiedzialne za sktad swojej delegacji narodowej w GR wystgpito w tej
sprawie do stowackich instytucji pozarzadowych. W wyniku tego wystapienia sktad GR zostat
rozszerzony o dodatkowych partnerow spoteczno-gospodarczych, to jest: oddziat Stowackiej Agencji
Biznesu w Preszowie i stowarzyszenie obywatelskie Cyklokoalicia.

W pracach GR z gltosem doradczym uczestniczyt takze reprezentant Komisji Europejskiej (KE).
Opracowanie Programu, jego celow i strategii wspart polsko-stowacki Wspolny Sekretariat Techniczny w
Krakowie oraz eksperci zewngetrzni. Eksperci byli rowniez zaangazowani w wykonanie analizy spoteczno-
gospodarczej OW oraz przygotowanie oceny oddziatywania na §rodowisko projektu Programu.

Na etapie przygotowania analizy spoteczno-gospodarczej odbyty si¢ specjalistyczne warsztaty w celu
przedstawienia stanu funkcjonowania OW oraz wypracowania rekomendacji do prac nad dokumentem
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programowym. Wzi¢li w nich udzial eksperci z Polski 1 Stowacji. Byli to eksperci z Pogranicza z
dorobkiem akademickim albo do§wiadczeniem praktycznym w dziedzinach objetych analizg (sfera
spoteczna, demograficzna, gospodarcza, dziedzictwo kulturowe i przyrodnicze oraz turystyka, sSrodowisko
i uksztattowanie terenu, transport i komunikacja).

Swoj glos w odniesieniu do tematoéw, ktorymi powinien zaja¢ si¢ Program w latach 2021-2027 wyrazili
takze potencjalni wnioskodawcy. Po raz pierwszy wypowiedzieli si¢ w ankiecie do nich skierowanej w
maju 2019 r. Pytania ankietowe dotyczyly wskazania m.in.: obszarow tematycznych przysztej
wspotpracy, typow przedsiewzieé, potencjatu OW jaki powinien by¢ wykorzystany we wspolpracy
transgranicznej, przyktadow strategicznych projektow. W opinii respondentéw bogactwem Pogranicza
jest jego szeroko rozumiane dziedzictwo przyrodnicze i kulturowe, ktére daje duze mozliwosci do jego
rozwoju pod wzgledem turystycznym. Aby w petni korzystac z tego bogactwa nalezy poprawia¢ jakos¢
infrastruktury drogowej i dba¢ o §rodowisko. Dlatego wigkszos$¢ ankietowanych opowiedziata si¢ za
kontynuacjg wspdtpracy w obszarach tematycznych dziedzictwo przyrodnicze i kulturowe (gtownie
turystyka i promocja) oraz infrastruktura drogowa. Respondenci wskazali takze, ze chcg mie¢ dowolnos¢
w zakresie tworzenia projektow w aspekcie ich typu (miekkie, infrastrukturalne, tagczone) oraz rodzaju
przedmiotowego (szlaki, zabytki, szkolenia, wydarzenia itd.). Zintegrowana promocja marek i produktéw
turystycznych w oparciu o dziedzictwo Pogranicza i taczace je gory moglaby by¢ projektem
strategicznym lub sieciowym w Programie 2021-2027.

W trakcie prac nad analizg spoteczno-gospodarcza OW, przeprowadzono takze badanie ilosciowe
(czerwiec 2020 r.). Potencjalni wnioskodawcy byli poproszeni o wskazanie najwazniejszych

1 najpotrzebniejszych z ich punktu widzenia tematdw, ktore moglyby by¢ dofinansowane ze srodkow
Programu. W badaniu udzial wzigty: jednostki samorzadu terytorialnego (wyzsze jednostki terytorialne,
wojewddztwa, powiaty, gminy), jednostki podlegle samorzadom, mikro, male i §rednie przedsigbiorstwa,
organizacje pozarzagdowe oraz instytucje o§wiaty i szkoty wyzsze. Potencjalni wnioskodawcy wskazali
jako priorytetowe nastepujace rodzaje dziatan:

e ochrong przyrody i r6znorodnosci biologicznej, zielong infrastrukture,
e rozwoj dzialalnosci MSP i jej umigdzynarodowienie,

e dostosowanie do zmian klimatu oraz ochrong¢ przed zagrozeniami zwigzanymi z klimatem oraz
zarzadzanie ryzykiem w tym zakresie,

e ochrong, rozwdj i promocj¢ waloréw turystycznych i powigzanych ustug turystycznych.

Podobny zakres miato kolejne, trzecie badanie ankietowe, w ktorym udziat wzigli potencjalni
wnioskodawcy. Badanie zostato przeprowadzone na przetomie 2020 i 2021 roku. Dotyczylo ono wptywu
pandemii na mozliwo$¢ 1 che¢ sktadania projektow oraz ich tematyke. Pomimo niewatpliwych spoteczno-
gospodarczych skutkéw pandemii, badanie nie wykazato braku zainteresowania udziatem w Programie.
Az 81% respondentéw potwierdzito, ze planujg ubiegac si¢ o srodki Programu. Ponad potowa
respondentow stwierdzita, Ze poza dziataniami dotychczas realizowanymi przez program Polska —
Stowacja nie widzg koniecznosci realizacji nowych, dodatkowych dziatan bedacych odpowiedzig na
skutki pandemii. Jako najbardziej wskazane podali dzialania skierowane na rozwdj gospodarczy terendw
przygranicznych i zapobiegajace bezrobociu, w tym: rozwoj turystyki, powstawanie nowych miejsc
noclegowych, inwestycje wspierajace rozwdj przedsigbiorczosci i tworzenie nowych miejsc pracy.

Potencjalni wnioskodawcy byli zaproszeni takze do udziatu w konsultacjach spotecznych projektu
Programu.

Konsultacje Programu

W celu zapewnienia szerokiego dostepu do informacji na temat Programu, przeprowadzono jego
konsultacje. Odbyly si¢ one w Polsce 1 na Stowacji. Konsultacje trwaty od 9 lipca do 22 sierpnia 2021 r.
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Konsultacje sktadaty si¢ z:

e konsultacji publicznych, w tym z Rada Dziatalno$ci Pozytku Publicznego (ciato
instytucjonalizujace zasade dialogu obywatelskiego oraz wspoétprace pomigdzy sektorem
publicznym a trzecim sektorem w Polsce),

e uzgodnien z ministerstwami polskimi i stowackimi oraz

e w Polsce - opiniowania przez Komisje Wsp6lng Rzadu 1 Samorzadu Terytorialnego, Urzad
Ochrony Konkurencji i Konsumentow, Komitet ds. Umowy Partnerstwa.

Zastosowane zasady partnerstwa konsultacji publicznych projektu Programu:

e dostgpnos¢ — konsultacje publiczne trwaty 45 dni,

e powszechno$¢ — kazdy zainteresowany tematem mogt wziag¢ w nich udzial i wyrazi¢ swoj poglad
w odniesieniu do wszystkich elementdéw i1 czesci Programu; uwagi byty zglaszane za
posrednictwem elektronicznego formularza oraz podczas spotkan konsultacyjnych,

e przejrzystos¢ — informacje o konsultacjach wraz z projektem Programu byly opublikowane na
stronach internetowych: Instytucji Zarzadzajacej 1 Instytucji Krajowej, Programu, stronach
euroregionow i Regionalnych Punktéw Kontaktowych; dodatkowo ponad 330 podmiotdw i
instytucji po obu stronach granicy otrzymato informacj¢ mailowa,

e responsywno$¢ — uczestnicy konsultacji uzyskali odpowiedzi na zgloszone uwagi 1 wyrazone
opinie,

e dokumentacja — poszczegdlne etapy konsultacji oraz opinie i uwagi zostaty udokumentowane w
kompleksowym raporcie z konsultacji i opublikowane na stronie Programu (www.plsk.eu),

e koordynacja — za konsultacje odpowiedzialny byt Departament Wspoipracy Terytorialnej
Ministerstwa Funduszy i1 Polityki Regionalnej, reprezentujacy Instytucje Zarzadzajacg Programu.

Uwagi, ktore wptynety podczas konsultacji zostaty przeanalizowane w trakcie prac nad ostateczng wersja
Programu.

Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego pozytywnie zaopiniowala projekt Programu. Rada wyrazita
uznanie za wzorowg realizacj¢ zasady partnerstwa oraz zaangazowanie przedstawicieli spoleczenstwa
obywatelskiego na etapie programowania.

Ocena wplywu Programu na Srodowisko

Elementem prac nad Programem jest opracowanie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko, z
uwzglednieniem jego wptywu na cele ochrony obszaréw Natura 2000, ich integralno$¢ i spojnos¢ zgodnie
z wymogami oceny Dyrektywy Siedliskowej. Wnioski z oceny oparte sa:

e na typach dziatan (w tym analizie ryzyka zaj¢cia siedlisk przyrodniczych 1 wptywu na wystepujace
tam gatunki roslin 1 zwierzat),

e skali planowanych przedsiewzie¢ (projekty o stosunkowo niewielkich budzetach).

Jej wyniki przedstawiono podczas konsultacji publicznych, ktore odbyty si¢ w okresie od 30 lipca 2021 r.
do 19 sierpnia 2021 r. Koncowa wersja prognozy oddziatywania na $srodowisko zostala opublikowana 23
grudnia 2021 r. na stronie internetowej programu w jezyku polskim 1 jezyku stowackim: Raport koncowy
(plsk.eu)
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Ocena wykazata pozytywny wplyw na srodowisko dziatan przewidzianych w celach szczegdétowych 2.iv
oraz 2.vii. W celu szczegdtowym 4.vi i celu szczegotowym Interreg dziatania beda miaty wptyw
pozytywny lub neutralny. Natomiast potencjalne oddzialywanie na srodowisko inwestycji przewidzianych
w celu szczegotowym 3.i1 bedzie oceniane indywidualnie w zaleznos$ci od ich konkretnej lokalizacji 1
skali. Kryteria oceny projektow beda uwzglednialy wplyw przedsigwzie¢ na srodowisko.

Zaangazowanie partneréw w okresie wdrazania, monitorowania i ewaluacji Programu

Udziat partnerow spoza administracji publicznej zagwarantowany zostal w sktadzie KM Programu. Jego
cztonkami bedg polscy i stowaccy partnerzy wyznaczeni zgodnie z zasadami kodeksu partnerstwa.
Zaproszenie do udzialu w pracach KM bedzie skierowane m.in. do srodowisk dziatajacych na rzecz
ochrony §rodowiska i klimatu. Wszyscy cztonkowie KM, w tym reprezentanci organizacji z sektora
pozarzadowego, beda mieli prawo gltosu we wszystkich sprawach dotyczacych Programu. Partnerzy z
sektora pozarzadowego otrzymajg wsparcie na rzecz wzmocnienia swojej zdolnos$ci instytucjonalnej

W postaci m.in. warsztatow, sesji szkoleniowych i innych form wymiany doswiadczen w ramach dziatan
informacyjno-edukacyjnych.

Zadania KM wynikajg bezposrednio z wymagan unijnych. Ich szeroki zakres oraz prawo glosu

w podejmowaniu decyzji przez KM zapewnia partnerom spoza administracji publicznej realny wptyw na
proces wdrazania, monitorowania i ewaluacji Programu. Partnerzy majg gtos m.in. w sprawie procedur
obowigzujacych w Programie, uczestnicza w wyborze projektow, Sledza i oceniajg postepy we wdrazaniu
Programu.
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5. Podejscie do informowania o programie INTERREG 1 jego widocznosci (cele, grupy docelowe, kanaty
komunikacyjne, w tym wykorzystanie mediow spotecznosciowych, w stosownych przypadkach,
planowany budzet i stosowne wskazniki monitorowania i ewaluacji)

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. h)

Cele komunikacji
Glowny cel:

Celem dziatan informacyjno-promocyjnych bedzie promocja wspotpracy transgranicznej 1 jej korzystnego
wplywu na rozw¢j Pogranicza w czterech kluczowych obszarach tematycznych: natura i przystosowanie
do zmian klimatu, mobilno$¢ transgraniczna, dziedzictwo kulturowe i przyrodnicze oraz zréwnowazona
turystyka, oraz wspotpraca instytucji i mieszkancow Pogranicza. Instytucje programowe beda dazyly do
stworzenia pozytywnego wizerunku marki Interreg Polska — Stowacja oraz popularyzacji Programu i jego
osiggnigc.

Program be¢dzie szczegdlnie promowat efekty i rezultaty projektéw o znaczeniu strategicznym (FMP).
Projekty FMP promowane beda m.in. podczas wydarzenia informacyjnego, w ktore zaangazowana bedzie
KE oraz IZ. Program bedzie takze promowat aspekty Europejskiego zielonego tadu i koncepcji
Zrdwnowazonego rozwoju.

Aktywnosci informacyjne i promocyjne beda zgodne z celami komunikacji polityki spdjnosci.
Cele szczegotowe:

e pozyskanie beneficjentdw poprzez regularne informowanie o mozliwosciach dofinansowania
inicjatyw transgranicznych oraz aktywizowanie wnioskodawcow tak, aby ich liczba byta nie
mniejsza niz 80% liczby z okresu 2014—-2020,

e wspieranie wnioskodawcow w przygotowaniu i beneficjentow w implementacji projektu tak, aby
przynajmniej 95% z nich bylo zadowolonych z udzielonej pomocy

e promowanie efektow Programu w mediach tradycyjnych, spotecznosciowych, podczas wydarzen i
poprzez inne kanaty. Celem jest osiagniecie kumulatywnej liczby uczestnikow wydarzen
przynajmniej na poziomie 30 000,

e wzmocnienie §wiadomos$ci ogotu spoteczenstwa o pozytywnym wptywie projektéw na otoczenie i
warto$ci dodanej Funduszy Europejskich.

Grupy docelowe:

e 0go0t spoleczenstwa: m.in. mieszkancy pogranicza, mlodziez, turysci, grupy oséb zagrozonych
wykluczeniem spotecznym, imigranci, seniorzy, dlugotrwale bezrobotni, osoby z
niepetnosprawnosciami, osoby podrdzujace stuzbowo, lokalni artysci,

e wnioskodawcy i beneficjenci Programu,
e zainteresowane strony, np. partnerzy gospodarczy i spoteczni, organizacje pozarzadowe,

e jednostki wdrazajace Program i czlonkowie KM.

Kanaly komunikacji
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Podstawowym narzg¢dziem bedzie strona internetowa Programu oraz strony internetowe instytucji
zaangazowanych w realizacje Programu i funduszy unijnych. Beda na nich publikowane dokumenty,
informacje o naborach i projektach, aktualnosci.

Pozostate kanaty to:

e media spotecznosciowe,

e media tradycyjne (lokalne 1 regionalne),

e wydarzenia informacyjno-promocyjne,

e publikacje (w tym online), materialy audiowizualne,

e Regionalne Punkty Kontaktowe (na podstawie Strategii komunikacji Programu).

Wiadomosci w pozostatych kanatach beda skierowane do ogotu spoteczenstwa i beda prezentowaty
aktualno$ci z zycia projektow oraz promowaty ich efekty.

Program bedzie kontynuowat prowadzenie profilow na Facebooku, Instagramie i YouTube. Bedzie
réwniez monitorowal trendy i odpowiednio na nie reagowat.

W komunikacji skierowanej do beneficjentow, zainteresowanych stron i jednostek wdrazajacych Program
beda m.in. wykorzystywane:

e szkolenia i warsztaty,
¢ konsultacje bezposrednie i konsultacje on-line,

e aplikacje i systemy internetowe.

Beneficjenci beda angazowani we wspolne inicjatywy na poziomie regionalnym, krajowym i UE jako
ambasadorzy Programu i marki Interreg.

Za dziatania informacyjne i promocyjne Programu bgdzie odpowiedzialny pracownik Wspolnego
Sekretariatu (WS).

Wskazniki

Oczekiwane rezultaty

Zainteresowanie wnioskodawcow realizacja projektéw transgranicznych.

Wskazniki produktu

e liczba uczestnikow szkolen dla wnioskodawcow oraz stopien ich satysfakcji,
¢ liczba udzielonych konsultacji,

e liczba uzytkownikow, ktorzy ze strony internetowej Programu uzyskali informacje dotyczace
naboru,

o liczba uzytkownikow, ktorzy przeczytali i zareagowali na posty dotyczace naboru (zasigg w
mediach spoteczno$ciowych),
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e procentowy stosunek liczby wnioskow o dofinansowanie, ktére pozytywnie przeszty proces oceny
do catkowitej liczby ztozonych wnioskow o dofinansowanie w czasie naboru.

Oczekiwane rezultaty

Wzrost efektywno$ci w promocji Programu dzigki beneficjentom.

Wskazniki produktu

e liczba wydarzen wspierajacych promocje Programu organizowanych przez beneficjentow,

e liczba wydarzen zorganizowanych przez Program z zaangazowaniem beneficjentow.

Oczekiwane rezultaty

Wazrost swiadomosci spotecznej na temat korzysci wynikajacych z wdrazania Programu.

Wskazniki produktu

e liczba uzytkownikow, ktorzy przeczytali posty dotyczace Programu i projektow (zasiegi w
mediach spoteczno$ciowych 1 zaangazowanie uzytkownikow),

e liczba odwiedzin strony internetowej Programu,

e liczba uczestnikow wydarzen informacyjno-promocyjnych.

Budzet

Szacunkowy budzet na dzialania informacyjno-promocyjne to ok. 1 mln euro. Podziat srodkéw bedzie
okreslony w rocznych planach dziatan.

Znaczna cze$¢ srodkow bedzie przeznaczona na komunikacje skierowang do ogotu spoteczenstwa. Po
zatwierdzeniu Programu zostanie przygotowana strona internetowa. Kolejne dziatania beda dotyczyly
promocji Programu wsrod potencjalnych wnioskodawcow 1 przeszkoleniu ich w celu przygotowania do
skutecznego aplikowania o dofinansowanie.
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6. Wskazanie wsparcia dla projektéw o matej skali, w tym matych projektow w ramach funduszy matych
projektow

Podstawa prawna: art. 17 ust. 3 lit. 1), art. 24

Czes¢ alokacji Programu skierowana bedzie na realizacje projektow o matej skali w ramach FMP. FMP
realizowane bgeda w dwodch priorytetach — 3. Tworcze i atrakcyjne turystycznie Pogranicze (cel
szczegotowy vi - wzmacnianie roli kultury 1 zrbwnowazonej turystyki w rozwoju gospodarczym,
wiaczeniu spolecznym oraz innowacjach spotecznych) oraz 4. Wspoélpraca instytucji i mieszkancow
Pogranicza (cel szczegotowy Interreg (c) - budowanie wzajemnego zaufania, w szczegdlnosci poprzez
wspieranie dzialan utatwiajacych kontakty miedzyludzkie.

Maksymalna warto$¢ matego projektu bedzie wynosi¢ 100 tys. EUR.

Mate projekty to stosunkowo niewielkie pod wzglgdem finansowym inicjatywy transgraniczne.
Umozliwiajg wspotprace przede wszystkim mniejszym organizacjom, m.in. w zakresie:

e wspdlnych polsko-stowackich wydarzen angazujacych spotecznosci lokalne po obu stronach
granicy,

e warsztatow 1 szkolen,

e wspolnej transgranicznej promocji, np. dziedzictwa kulturowego, ochrony srodowiska, oferty
zawodowej,

e realizacji matych inwestycji 0 znaczeniu transgranicznym.

Wiele matych projektow jest skierowanych bezposrednio do mieszkancow Pogranicza. Dzigki nim
lokalne spotecznosci po polskiej 1 stowackiej stronie OW zacie$niajg kontakty oraz buduja i umacniaja
wspolng tozsamos$¢. Dzieje si¢ tak m.in. poprzez:

e nauke jezyka sgsiada,

e poznawanie i kultywowanie tradycji,
e nauke lokalnego rzemiosta,

e poznawanie historii Pogranicza,

e wspolne spedzanie czasu.

Mate projekty umozliwiag wlaczenie do wspotpracy polsko-stowackiej szerokiej reprezentacji lokalnych
spotecznos$ci obszaru Pogranicza i wspieranie inicjatyw spoleczenstwa obywatelskiego. FMP beda
wspieraly, m.in. dziatania z zakresu poznawania i1 kultywowania tradycji, budowania wzajemnego
zaufania, podnoszenia kwalifikacji zawodowych i rozwijania kompetencji potrzebnych na
transgranicznym rynku pracy, edukacji ekologicznej. W obszarze turystyki w ramach matych projektow
mozliwa bgdzie realizacja niewielkiej infrastruktury, powigzanej z dziataniami ,,migkkimi”.

FMP beda w Programie zarzadzane przez podmioty majace duze do§wiadczenie we wspotpracy
transgranicznej. W grupie potencjalnych beneficjentéw FMP znajduja si¢ euroregiony reprezentowane
przez: Stowarzyszenie “Region Beskidy”, Stowarzyszenie Euroregion Karpacki Polska i Zwigzek
Euroregion “Tatry”, kraje samorzadowe — zylinski 1 preszowski oraz EUWT TATRY.

PL 110 PL




7. Przepisy wykonawcze

7.1. Instytucje programu

Podstawa prawna: art. 17 ust. 6 lit. a)

Tabela 9

Instytucje programu

Nazwa instytucji

Imig i nazwisko osoby
kontaktowej

Potozenie

E-mail

Instytucja
zarzadzajaca

Minister wlasciwy do spraw
rozwoju regionalnego -
Ministerstwo Funduszy i
Polityki Regionalne;j
(Rzeczpospolita Polska)

Rafat Balinski - Dyrektor
Departamentu Wspotpracy
Terytorialnej

sekretariatDWT@mfipr.gov.pl

Instytucja audytowa

Szef Krajowej
Administracji Skarbowej
(Rzeczpospolita Polska)

Dominik Zalewski - Dyrektor
Departamentu Audytu Srodkéw
Publicznych w Ministerstwie
Finansow

sekretariat.das@mf.gov.pl

Przedstawiciele
grupy audytoréw

Ministerstwo Finansow
Republiki Stowackiej

Alena Vidova - Kierownik
Wydzialu Pozostalych
Programéw, Departament
Audytu Rzadowego Funduszy
Migdzynarodowych

info@mfsr.sk

Organ, na rzecz

Minister wlasciwy do spraw

Rafat Balinski Dyrektor

sekretariatDWT@mfipr.gov.pl

ktérego Komisja ma | rozwoju regionalnego Departamentu Wspotpracy

dokonywacé (Rzeczpospolita Polska) Terytorialnej

ptatnosci
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7.2. Procedura utworzenia wspolnego sekretariatu

Podstawa prawna: art. 17 ust. 6 lit. b)

WS bedzie miat siedzib¢ w Krakowie. Srodki finansowe na pokrycie kosztow jego funkcjonowania beda
pochodzity z pomocy technicznej Programu, o ktérych mowa w art. 27 Rozporzadzenia Interreg.

W celu zapewnienia prawidtowej realizacji zadan szczegolnie istotne bedzie zapewnienie zatrudnienia we
Wspolnym Sekretariacie pracownikow pochodzacych z Polski 1 Stowac;i.

Szczegotowe zadania WS beda okreslone w porozumieniu zawartym przez 1Z z Centrum Projektow
Europejskich (CPE). CPE jest panstwowa jednostka budzetowa podlegla ministrowi odpowiedzialnemu za
rozw@j regionalny. Zostata utworzona w 2008 r.; jej gtbwnym celem jest podniesienie efektywnosci
wykorzystania srodkéw europejskich. WS dziata w jej strukturze organizacyjne;j.

Do najwazniejszych zadan WS bedzie nalezato:

e prowadzenie naborow wnioskéw o dofinansowanie (z wylaczeniem matych projektow),
e udzielanie wsparcia KM oraz grupom roboczym powotanym w ramach Programu,
e wspieranie IZ w dziataniach zwigzanych z wdrazaniem Programu,

e prowadzenie dziatan informacyjno-promocyjnych we wspdipracy z Regionalnymi Punktami
Kontaktowymi (RPK),

e wspieranie partneréw wiodacych oraz partnerow podczas realizacji projektow,
e prowadzenie monitoringu finansowego i rzeczowego Programu i projektow,

¢ identyfikowanie, analiza i ocena ryzyk zwigzanych z realizacja Programu.

Z WS beda wspolpracowaty RPK zlokalizowane w Urzedach Marszatkowskich w Polsce (dla
wojewodztw $laskiego, matopolskiego i podkarpackiego) oraz w Wyzszych Jednostkach Terytorialnych
na Stowacji (dla krajow preszowskiego 1 zylinskiego).

Zadaniem RPK bedzie wspieranie WS w zakresie dziatan informacyjno-promocyjnych. RPK beda
prowadzily m.in. doradztwo dla wnioskodawcoéw oraz zajmg si¢ promocjg Programu.
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7.3. Podzial odpowiedzialno$ci pomiedzy uczestniczacymi panstwami cztonkowskimi oraz, w stosownych
przypadkach, panstwami trzecimi lub krajami partnerskimi oraz KTZ w przypadku korekt finansowych
dokonywanych przez instytucje¢ zarzadzajaca lub Komisje

Podstawa prawna: art. 17 ust. 6 lit. c)

Nieprawidlowosci zidentyfikowane w jednym panstwie

Jesli nieprawidlowos¢ wystapi w jednym panstwie cztonkowskim, odpowiedzialno$¢ finansowa powinna
dotyczy¢ tylko tego panstwa cztonkowskiego. W szczegdlnosci dotyczy to takich nieprawidtowosci jak
wadliwy system (np. kontroli) lub przekroczenie dopuszczalnego poziomu biedu na terytorium panstwa
cztonkowskiego.

Nieprawidlowosci zidentyfikowane w wiecej niz jednym panstwie

W przypadku zidentyfikowania nieprawidtowosci w wigcej niz jednym panstwie cztonkowskim,
odpowiedzialno$¢ finansowa zostanie podzielona z uwzglednieniem wptywu poszczegdlnych czynnikow
na wysokos$¢ korekty.

Jesli trudno bedzie okresli¢ wage poszczegolnych czynnikow, ktore doprowadzily do ustalenia korekty i
tym samym nie mozna precyzyjnie podzieli¢ odpowiedzialno$ci finansowej miedzy panstwami
cztonkowskimi, odpowiedzialno$¢ finansowa bedzie dzielona pomigdzy panstwa cztonkowskie
proporcjonalnie do kwoty EFRR wyptaconej beneficjentom w kazdym panstwie cztonkowskim w danym
okresie podlegajacym audytowi/kontroli, np. w roku obrachunkowym.

Nieprawidlowosci jako skutek decyzji panstw czlonkowskich

Jesli nieprawidtowos$ci beda rezultatem decyzji podejmowanych wspoélnie przez panstwa cztonkowskie (w
tym jezeli cele Programu nie zostang osiggnigte) odpowiedzialnos¢ finansowa spowoduje zmniejszenie
budzetu Programu.

Jesli redukcja budzetu Programu nie bedzie mozliwa, odpowiedzialno$¢ finansowa bedzie dzielona
pomiedzy panstwa cztonkowskie. Sposob jej obliczenia bedzie proporcjonalny do kwoty EFRR
wyptaconej beneficjentom w kazdym panstwie cztonkowskim w okresie podlegajacym audytowi/kontroli.

Nieprawidlowosci jako skutek decyzji instytucji zaangazowanych w realizacj¢ Programu

Jesli nieprawidtowos$ci wynikajg z dziatan i decyzji podjetych przez IZ i/lub WS, odpowiedzialnos¢
bedzie ponosi¢ panstwo cztonkowskie, w ktorym majg swojg siedzibg 1Z 1 WS.

Inne sytuacje

1Z 1 Instytucja Krajowa (IK) majg obowiazek przypisania danego przypadku nieprawidlowosci do jednej z
opisanych powyzej kategorii. W przypadkach nieopisanych powyzej, metodologia podziatu
odpowiedzialno$ci bedzie uzalezniona od wspolnej decyzji 1Z 1 IK.
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8. Stosowanie stawek jednostkowych, kwot ryczaltowych, stawek ryczaltowych i finansowania
niepowigzanego z kosztami

Podstawa prawna: art. 94 1 art. 95 rozporzadzenia (UE) 2021/1060 (RWP)

Tabela 10: Stosowanie stawek jednostkowych, kwot ryczaltowych, stawek ryczaltowych 1 finansowania
niepowigzanego z kosztami

Planowane stosowanie art. 94 i 95 rozporzadzenia w sprawie wspolnych przepiséw Tak | Nie

Od momentu przyje¢cia, program begdzie wykorzystywat refundacj¢ wkladu Unii w oparciu o stawki jednostkowe, X
kwoty ryczaltowe i stawki ryczattowe w ramach priorytetu zgodnie z art. 94 rozporzadzenia w sprawie wspdlnych
przepiséw

0Od momentu przyjecia, program bedzie wykorzystywal refundacj¢ wktadu Unii w oparciu o finansowanie O X
niepowigzane z kosztami zgodnie z art. 95 rozporzadzenia w sprawie wspolnych przepisow

PL 114 PL




Aneks 1

A. Podsumowanie gtownych elementow

Priorytet

Fundusz

Cel szczegblowy

Szacunkowy udziat
tacznej alokacji
finansowej w ramach
priorytetu, do ktorego
stosowane bgda
uproszczone metody
rozliczania kosztow, w %

Rodzaj(-e) operacji objetej (-ych) finansowaniem

‘Wskaznik uruchamiajacy refundacj¢ kosztow

Kod(1)

Opis

Kod(2)

Opis

Jednostka miary
wskaznika
uruchamiajgcego
refundacj¢ kosztow

Rodzaj uproszczonej
metody rozliczania
kosztow (standardowe
stawki jednostkowe,
kwoty ryczaltowe lub
stawki ryczalttowe)

Kwota (w EUR) lub
wartos$¢ procentowa (W
przypadku stawek
ryczattowych)
uproszczonej metody
rozliczania kosztow

(1) Oznacza kod dla wymiaru ,,Zakres interwencji” w tabeli 1 zatacznika I do rozporzadzenia w sprawie wspolnych przepisow.

(2) Oznacza kod wspolnego wskaznika, o ile ma zastosowanie.
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Aneks 1

B. Szczegodtowe informacje wedtug rodzaju operacji
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C. Obliczanie standardowych stawek jednostkowych, kwot ryczattowych lub stawek ryczaltowych

1. Zrodto danych wykorzystanych do obliczenia standardowych stawek jednostkowych, kwot
ryczattowych lub stawek ryczaltowych (kto przygotowat, zgromadzit i zapisat dane, miejsce
przechowywania danych, daty graniczne, walidacja itd.):
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2. Prosze okresli¢, dlaczego proponowana metoda i obliczenia na podstawie art. 94 ust. 2 sg wlasciwe dla
danego rodzaju operacji:
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3. Prosze okresli¢ sposob dokonania obliczen, w tym w szczegdlnosci zatozenia przyjete w odniesieniu do
jakosci lub ilosci danych. W stosownych przypadkach nalezy zastosowaé dane statystyczne i poziomy
odniesienia oraz przedstawi¢ je — na wniosek — w formacie pozwalajacym na wykorzystanie przez
Komisje.
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4. Prosze wyjasni¢, w jaki sposob zapewniono, by jedynie wydatki kwalifikowalne byty uwzgledniane
przy obliczaniu standardowych stawek jednostkowych, kwot ryczaltowych lub stawek ryczattowych:
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5. Ocena przez instytucje(-e) audytowa(-e) metody obliczania i kwot oraz rozwigzan majacych zapewnic
weryfikacj¢ danych, ich jako$¢, sposob zbierania i przechowywania:
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Aneks 2

A. Podsumowanie gtownych elementow

Priorytet

Fundusz

Cel szczegblowy

Kwota objeta
finansowaniem
niepowigzanym z
kosztami

Rodzaj(-e) operacji objetej (-ych) finansowaniem

Kod(1)

Opis

‘Warunki, ktére nalezy
spetni¢/rezultaty, ktore
nalezy osiagnac,
uruchamiajace refundacje
przez Komisjg

‘Wskaznik

Kod(2)

Opis

Jednostka miary
warunkow, ktore nalezy
spehic¢/rezultatow, ktore

nalezy osiagnac,

uruchamiajacych
refundacj¢ przez Komisje¢

Przewidywany rodzaj
metody stosowanej do
refundacji kosztow
beneficjentowi lub
beneficjentom

(1) Oznacza kod dla wymiaru ,,Zakres interwencji” w tabeli 1 zatacznika I do rozporzadzenia w sprawie wspélnych przepiséw oraz w zataczniku IV do rozporzadzenia w sprawie EFMRA.

(2) Oznacza kod wspolnego wskaznika, o ile ma zastosowanie.
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B. Szczegotowe informacje wedtug rodzaju operacji
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Aneks 3: Wykaz planowanych operacji o znaczeniu strategicznym wraz z harmonogramem - Art. 22 ust. 3

rozporzadzenia w sprawie wspolnych przepisow.

Program bedzie wspiera¢ fundusze matych projektow (FMP). Fundusze te mozna uzna¢ za projekty o

znaczeniu strategicznym, poniewaz umozliwiajg one wspotprace wielu polskich 1 stowackich podmiotow,

zwlaszcza lokalnych oraz organizacji pozarzadowych. Projekty te beda realizowane na catym OW
Programu i obejma wszystkie cele 1 dziatania okreslone dla celow:

1. 4.vi Wzmacnianie roli kultury i zréwnowazonej turystyki w rozwoju gospodarczym, wlaczeniu
spotecznym i innowacjach spotecznych;

2. Interreg (c) Budowanie wzajemnego zaufania, w szczego6lno$ci poprzez wspieranie dziatan
utatwiajacych kontakty miedzyludzkie.

Mate projekty moga by¢ cennym doswiadczeniem dla beneficjentow planujacych realizacje wiekszych
dzialan transgranicznych.

Projekty FMP bgda wybierane w naborze zamknigtym, do ktorego bedg zaproszeni beneficjenci wskaz
w rozdziale 6 Programu. Ogloszenie naborow planowane jest jesienig 2022 r., a zatwierdzenie
projektow w pierwszej polowie 2023 r.

ani
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